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Ambiental IMPACTO AMBIENTAL DEL PROYECTO
“OPTIMIZACION DEL PROCEDIMIENTO DE
DESCARGA DE GASES A LA ANTORCHA”, DE
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& Servicio RESUELVE CONSULTA DE PERTINENCIA DE

RESOLUCION EXENTA N°

CONCEPCION, 05 SEP 2019

VISTOS estos antecedentes:

1.

Lo dispuesto en la Ley N© 19.300, Sobre Bases Generales del Medio Ambiente; el D.S. N©
40, de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente, Reglamento del Sistema de Evaluacion de
Impacto Ambiental (Reglamento del SEIA); la Ley N°® 19.880, gque Establece Bases de los
Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de los Organos de la Administracion
del Estado; la Ley N° 18.575, Ley Organica Constitucional de Bases Generales de la
Administracion del Estado; la Resolucion N© 1,600, de 2008, de la Contraloria General de
la Republica, que fija normas sobre exencion del tramite de toma de razdn y la Resolucidon
N° 10 de 2017 que la modifica; el Reglamento de Sala de la Comisiéon de Evaluacion de la
Region del Biobio, aprobado mediante Resolucion Exenta N° 267 de fecha 21 de julio de
2014; la Resolucion TRA 119046/47/2019 de fecha 25 de abril de 2019, del Servicio de
Evaluacion Ambiental, que nombra a la Directora Regional del Servicio de Evaluacién
Ambiental de la Regién del Biobio.

. Elinciso primero articulo 8 de la Ley N° 19.300, en su parte pertinente, el cual estable que

“Los proyectos o actividades sefalados en el articulo 10 sdlo podran ejecutarse o
modificarse, previa evaluaciéon de su impacto ambiental...”; y, lo establecido en el inciso
final de la misma disposiciéon, en lo pertinente, el cual indica que “Correspondera al Servicio
de Evaluacién Ambiental la Administracién del sistema de evaluacién de impacto
ambiental...".

. El Oficio Ord. N° 131456, de fecha 12 de septiembre de 2013, preparado por la Direccion

Ejecutiva del Servicio de Evaluacién Ambiental, que imparte instrucciones sobre las
consultas de pertinencia de ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental,
mediante el “Instructivo sobre consultas de pertinencia de ingreso de proyectos o
actividades o sus modificaciones al SEIA”. (Disponible en la pdgina www.sea.gob.cl,
accesos directos a: Centro de Documentacion: Instructivos para la evaluacién de impacto
ambiental).

La Resolucién Exenta N© 161 del 25 de mayo de 2006 (en adelante "RCA N°161/2006"),
de la Comision Regional del Medio Ambiente Regidén del Bio-Bio que califica
ambientalmente favorable la Declaraciéon de Impacto Ambiental del Proyecto "AUMENTO
CAPACIDAD PLANTA DE POLIPROPILENQO” del titular PETROQUIM S.A.

La Resolucion Exenta N© 002 del 25 de abril de 1997 (en adelante “"RCA N°002/1997"), de
la Comisién Regional del Medio Ambiente Regidn del Bio-Bio que califica ambientalmente
favorable el Estudio de Impacto Ambiental del Proyecto “PROYECTO PLANTA DE
POLIPROPILENO PETROQUIM S.A.”, del titular PETROQUIM S.A.

La Carta GPL-769, ingresada con fecha 10 de julio de 2019, ante el Servicio de Evaluacion
Ambiental (en adelante “SEA"”) de la Region de Biobio, mediante la cual los sefiores Jorge
Garcia Rodriguez y Marcello Plaza Rivera, en representacion de PETROQUIM S.A.,
consultan respecto de la pertinencia de ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental (en adelante “SEIA”) del proyecto "OPTIMIZACION DEL PROCEDIMIENTO DE
DESCARGA DE GASES A LA ANTORCHA”, indicando la implementacién de mejoras

1



operacionales en la planta, asociadas a descarga de gases a la antorcha en caso de
operacién anormal del proceso de produccién de polipropileno del proyecto

CONSIDERANDO:

1. Que, mediante RCA N°002/1997 y RCA N°161/2006 se calificaron favorablemente los
proyectos, “"PROYECTO PLANTA DE POLIPROPILENO PETROQUIM S.A.” del titular
PETROQUIM S.A. y el proyecto "AUMENTO CAPACIDAD PLANTA DE POLIPROPILENQ", del
mismo titular, respectivamente.

2. Que la planta de POLIPROPILENO de la empresa PETROQUIM S.A., ubicada en la comuna
de Hualpén tiene por finalidad producir polipropileno a partir de propileno, el que es
abastecido por la Planta separadora purificadora de Propileno, de propiedad de Enap
Refinerias Biobio. El proceso de produccién consta de tres etapas principales, la primera
considera la reaccion de polimerizacién que incluye, ademds, las unidades de preparacién
de catalizador y co-catalizadores, la unidad de recuperacidn de propileno no reaccionado
y la unidad de Steamer y Secado. La segunda etapa considera el proceso de agregado de
aditivos y extrusion, y, por Ultimo, la tercera etapa considera la unidad de ensacado y
posterior almacenamiento en bodega del producto terminado.

3. Que, mediante Carta GPL-769, ingresada con fecha 10 de julio de 2019, ante el SEA, los
sefiores Jorge Garcia Rodriguez y Marcello Plaza Rivera, en representacién de PETROQUIM
S.A., consultan respecto de la pertinencia de ingreso al Sistema de Evaluacién de Impacto
Ambiental (en adelante “SEIA”) del proyecto “OPTIMIZACION DEL PROCEDIMIENTO DE
DESCARGA DE GASES A LA ANTORCHA”, indicando que consiste en:

En la actualidad, la planta cuenta con un sistema de evacuacion (Sistema de Blow Down) que
es un conjunto de equipos y cafierias mantenidos a baja presion y conectados con la antorcha,
a través del cual se envian los gases (propileno gas) hacia la antorcha, en caso de una eventual
operacién anormal de la planta. Estos gases, provenientes de la descarga de los reactores,
son esencialmente puros, sin contaminantes como azufre o compuestos nitrogenados, y
producto de su combustion, generan anhidrido carbénico y agua.

En caso de una condicién operativa anormal o no deseada, se descarga hacia la antorcha 24,3
toneladas de propileno gas. Esta descarga no se realiza a flujo constante. En efecto, al tratarse
de una despresurizacion de reactores, al principio, cuando la presion de los reactores es alta,
el flujo presenta un valor maximo (peak), el cual va disminuyendo a medida que la
despresurizacion procede. Esta descarga dura aproximadamente 1 hora, dependiendo de las
condiciones operativas de los reactores, al momento de suceder el evento.

Este procedimiento cumple con lo declarado en cuanto a emisiones, sin embargo, genera
humos negros en la descarga de la antorcha, debido a que el sistema quema una alta carga
de combustible (propileno gas) en poco tiempo, lo que provoca una combustiéon incompleta.

La modificacién propuesta, consiste en un cambio en la manera de descargar los gases a la
antorcha, complementando la forma ya evaluada en la R.E. N°161/2006. Esto, con objeto de
que en los casos de operacidn anormal, el envio de propileno gas a la antorcha, se realice de
manera mas controlada, a flujo constante, de modo de lograr una mejor combustién en ella y
asi disminuir la emision de humos negros.

En la condiciéon actual se descargan 24,3 toneladas de propileno gas hacia la antorcha, en un
periodo de aproximadamente una hora. Con la modificacién propuesta, se podrian descargar
hasta 50 toneladas, las que se descargarian con un flujo aproximado de 35 ton/h por 5 a 10
minutos, para luego continuar a 5 ton/h, el tiempo restante, por méaximo 10 horas. Al realizar
este procedimiento, si bien la cantidad de propileno que se envia a antorcha puede llegar a
50 toneladas, sélo en los primeros minutos (de alto flujo a la antorcha) se genera una
combustién incompleta y, por lo tanto la visualizacién de humo. Sin embargo, al comparar
ambos procedimientos completos, este nuevo procedimiento genera un menor impacto
ambiental por disminuir las emisiones de material particulado. Lo anterior, se explica en el
informe “Estimacion de emisiones atmosféricas generadas por la operacion de la antorcha”,
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adjunto en Anexo 2 de la Consulta de Pertinencia a la que hace referencia el Vistos N°6 de
esta Resolucion.

La descarga controlada de gases a la atmdsfera de la manera indicada, sera la forma de operar
habitual de la empresa frente a condiciones anormales que requieran del envio de propileno
a la antorcha como medida de seguridad; sin embargo es necesario sefialar que frente a
ciertas condiciones de emergencias como terremotos, tsunamis u otros eventos mayores, en
que no sea posible mantener el procedimiento propuesto, serd necesario descargar los gases
hacia la antorcha de la manera mas rapida posible, de acuerdo a la descripcién original
indicada en la R.E. N°161/2006. Estas situaciones de emergencias seran informadas a la
Superintendencia de Medio Ambiente.

En este contexto, se actualiza el Plan de Emergencias asociado a la descarga de gases de
propileno a la antorcha, el cual se adjunta en Anexo 3 de la Consulta de Pertinencia a la que
hace referencia el Vistos N°6 de esta Resolucién.

La planta Petroquim inicié sus operaciones en diciembre de 1999. Actualmente, cuenta con
tres Resoluciones de Calificacién Ambiental, las que se indican en la tabla siguiente, junto a
su relacién con el proyecto.

Tabla N°1 Resoluciones de Calificacion Ambiental asociadas a Planta Talcahuano de Petroquim.
Relacién con la modificacién

RCA Proyecto _ Estado propuesta
En este proyecto se describe la
| R.E. Planta de Polipropileno descaltd & gmeks baca s

En operacion antorcha, sin embargo esta fue
modificada por la R.E.
161/2006.

N°02/1997 Petroquim S.A.

Linea de alimentacién
eléctrica de 66 Kv, desde

R.E. . o Este proyecto no se relaciona
N°196/1999 zulzestamon Pelropewet) En operacion con la modificacidon propuesta.
subestacion Petroguim
En este proyecto se describe la
R.E. Aumento capacidad operacion actual de la descarga

| N°161/2006 | planta de polipropileno | =N gRetacion de gases de propileno hacia la

| { antorcha.

La modificacién propuesta objeto de la presente consulta de Pertinencia de Ingreso al SEIA se
relaciona en particular con la R.E. N°002/1997 vy la R.E. N9161/2006, que contemplo el
aumento de la capacidad de operacion de la planta.

Cabe destacar que sumado a la modificacion de la descarga de gases de propileno hacia la
antorcha, se contempla la correccion de la superficie del proyecto indicada en la R.E. N°
161/2006.

Los considerandos a modificar se indican en la Tabla siguiente.

Tabla N°2 Numerales de R.E. N°002/1997 sujetos a modificacion.

Consulta de pertinencia del presente
proyecto

Considerando R.E. N©2/1997

El proyecto ocupara un total de 6 hectareas
de terreno en la comuna de Talcahuano
i. | aledana a la Refineria de Petrdleo ubicada en
la misma comuna, con una inversién que
alcanza los US$ 140 millones.

La superficie prediales de Ty
hectareas.




Tabla N°3 Numerales de R.E. N°161/2006 sujetos a modificacion.
Modificacion consultada

Considerando R.E. N°161/2006

La descarga de las 24,3 toneladas totales que| El proyecto complementa la descarga
se envian a la antorcha en caso de una| de gases hacia la antorcha indicada en
condicién operativa no deseada no es a flujo| la R.E. N° 161/2006, realizando una
constante. En efecto, al tratarse de una| descarga controlada frente a casos de
despresurizacion de reactores, al principio| operacién anormal, con lo que se
cuando la presion de los reactores es alta, el| podrian descargar hasta 50 toneladas,
flujo presenta un valor maximo (peak), el| las que se descargarian con un flujo
cual va disminuyendo a medida que la| aproximado de 35 ton/h por 5 a 10
despresurizacidn procede. minutos, para luego continuar a 5
ton/h, el tiempo restante, con una
3. duracion maxima de 10 horas.

Por otra parte, la descarga indicada en
la R.E. N© 160/2006, se utilizara
frente a ciertas condiciones de
emergencias como terremotos,
tsunamis u otros eventos mayores, en
que, para garantizar las condiciones
de seguridad de la planta, no sea
posible  efectuar una descarga
[ controlada.

Es del caso también indicar que la empresa ha presentado las siguientes consultas de
pertinencia, resueltas por las resoluciones que se indican a continuacion.

Tabla N°4 Consultas de Pertinencia de Ingreso al SEIA asociadas a la Planta Talcahuano de
Petroquim.

' consilts e MBtED que Relacién con la
Pertinencia consulta Resuelta por | Estado modificacion
propuesta
Consulté el cambio
Planta de de la frecuenc_ia No ’ tiene
Palipropilerio del monitoreo | R.E N° implementada relacidon con el
Petroquint Suk efluentes y ) 292/2007 presente
" | suspender el envio proyecto
mensual a la SISS.
Contemplo la R.E
adecuacion de la| o2 No tiene
E:Ja}?;fOpileno o bodega_ de liﬁﬁ%ﬁ implementada relacion con il
Petroquim S.A sus_tanaas ‘ no  requiere Preseite
" | peligrosos segun el | . proyecto
[ | D.S. 78/2010. e

El presente proyecto de modificaciéon no tiene relacién con las consultas de pertinencia
presentadas en la tabla anterior.

4. Que, la Ley N°© 19.300 indica en su articulo 8° que "Los proyectos o actividades sefialados
en el articulo 10 sélo podrén ejecutarse o modificarse previa evaluacién de su impacto
ambiental, de acuerdo a /o establecido en la presente ley” (énfasis agregado). Por su
parte, dicho articulo 10 recién citado sefiala un listado de “proyectos o actividades
susceptibles de causar impacto ambiental, en cualesquiera de sus fases, que deberdn
someterse al sistema de evaluacion de impacto ambiental”, los cuales son especificados a
su vez, en el articulo 3° del RSEIA.



5. Que, el articulo 2 letra g) del RSEIA define ‘modificacién de proyecto o actividad’ la
“realizacion de obras, acciones o medidas tendientes a intervenir o complementar un
proyecto o actividad, de modo tal que éste sufra cambios de consideracion. Se entenderd
que un proyecto o actividad sufre cambios de consideracién cuando:

g.l.

g.2.

g.3.

g.4.

Las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del presente
Reglamento;

Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del
SEIA, si la suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o
complementar el proyecto o actividad de manera posterior a la entrada en vigencia
de dicho sistema que no han sido calificados ambientalmente, constituye un
proyecto o actividad listado en el articulo 3 del Reglamento.

Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia
del SEIA, si la suma de las partes, obras y acciones que no han sido calificadas
ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes a intervenirlo o
complementarifo, constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del
Reglamento;

Las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad modifican sustantivamente la extension, magnitud o duracién de los
impactos ambientales del proyecto o actividad; o

Las medidas de mitigacién, reparacion y compensacién para hacerse cargo de los
impactos significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente se
ven modificadas sustantivamente.
Para efectos de los casos anteriores, se consideraran los cambios sucesivos que
haya sufrido el proyecto o actividad desde la entrada en vigencia del sistema de
evaluacion de impacto ambiental.”

6. Que, sobre la base de la informacién tenida a la vista y los criterios expresados
anteriormente, es posible concluir que el proyecto “OPTIMIZACION DEL PROCEDIMIENTO
DE DESCARGA DE GASES A LA ANTORCHA”, no constituye un cambio de consideracion en
los términos definidos por el articulo 2° letra g) del RSEIA, en atencién a los siguientes
argumentos:

6.1 Que, respecto al analisis del literal g.1. del articulo 2 del RSEIA, es posible sefialar que
las modificaciones individualizadas en el Considerando 2 de la presente Resolucién, no
se encuentran listadas en el articulo 3° del RSEIA.

A continuacién, se analiza si las partes, obras y acciones de la modificacién propuesta,
constituyen una posible tipologia de ingreso al Sistema de Evaluacidén de Impacto Ambiental,
de acuerdo al Articulo 3 del D.S. N°40/2012, Reglamento del SEIA.

Tabla N°5 analisis Articulo 3 del D.S. N°40/2012, Reglamento del SEIA.

Tipologia Anélisis

h)

Proyectos industriales o inmobiliarios
que se ejecuten en zonas declaradas
latentes o saturadas.

Las emisiones de PM 2,5 asociadas a la
modificacion propuesta, esto es las
generadas por la descarga de gases hacia
la antorcha de manera controlada, se

h.2. Se entenderd por proyectos | reducen desde 3,80 a 1,13 kg/dia,

industriales aquellas urbanizaciones
y/o loteos con destino industrial de
una superficie igual o mayor a veinte
hectéreas (20 ha); o aquellas
instalaciones industriales que
generen una emision diaria esperada

emisiones inferiores al 5% de la emision
diaria de PM2,5 (299 kg/dia) para fuentes
puntuales, que llevd a la declaracién de
Zona Saturada en el Gran Concepcion.




de algun contaminante causante de la
saturacion o latencia de la zona,
producido o generado por alguna(s)
fuente(s) del proyecto o actividad,
igual o superior al cinco por ciento
(5%) de la emision diaria total
estimada de ese contaminante en la
zona declarada latente o saturada,
para ese tipo de fuente(s).

Por otra parte, la superficie predial donde
se emplaza |la planta Petroquim es de 7,5
ha, inferior a 20 ha.

Por lo anterior, el proyecto no requiere
ingresar en forma obligatoria al SEIA, bajo
la letra h.2. del articulo 3 del D.S.
N°40/2012.

k)

k.1. Instalaciones fabriles cuya
potencia instalada sea igual o
superior a dos mil kilovoltios-ampere
(2.000 KVA), determinada por la
suma de las capacidades de los
transformadores de un
establecimiento industrial.

Tratandose de instalaciones fabriles
en que se utilice mas de un tipo de
energia y/o combustibles, el limite de
dos mil kilovoltios ampere (2.000
KVA) considerara la suma
equivalente de los distintos tipos de
energia y/o combustibles utilizados.

Aquellas instalaciones fabriles que,
cumpliendo con los  criterios
anteriores, se emplacen en loteos o
uso de suelo industrial, definido a
través de un instrumento de
planificacion territorial que haya sido
aprobado ambientalmente conforme
a la Ley, so6lo debera ingresar al SEIA
si cumple con el criterio indicado en
el numeral h.2 de este mismo
articulo.

La modificacion propuesta no requiere
aumentar la potencia actual instalada en
la planta, correspondiente a 16.250 kVA,
tal como se indica en la Consulta de

Pertinencia resuelta por R.E. N°371/2014.

Por lo anterior, el proyecto no requiere
ingresar en forma obligatoria al SEIA, bajo
la letra k.1. del articulo 3 del D.S.
N°40/2012.

fi)  Producciéon, almacenamiento,
transporte, disposicion o reutilizacion
habituales de sustancias toxicas,
explosivas, radioactivas, inflamables,
corrosivas o reactivas.

fi.3. Produccidén, disposicion o
reutilizacion de sustancias
inflamables que se realice durante un
semestre o ma&s, y con una
periodicidad mensual o mayor, en
una cantidad igual o superior a

ochenta mil kilogramos diarios
(80.000 kg/dia). Capacidad de
almacenamiento de sustancias

inflamables en una cantidad igual o
superior a ochenta mil kilogramos
(80.000 kg).

Se entendera por  sustancias
inflamables en general, aquellas
sefialadas en la Clase 2, Division 2.1,
3y 4 de la NCh 382. Of 2004, o
aquella que la reemplace. Los

La modificacion propuesta, consistente en
el envio de gases de propileno a la
antorcha de manera controlada, no
contempla la produccién, ni
almacenamiento ni  transporte ni
disposicién ni reutilizacion de sustancias
toxicas, explosivas, radioactivas,
inflamables, corrosivas o reactivas.

La quema de gas comprimido inflamable
(propileno) a la antorcha, con este
proyecto se incrementa en 25.700 kg/dia
(por evento). En el caso que se
considerara que la quema en la antorcha
corresponde a una disposicion, ésta seria
en todo caso inferior a 80.000 kg/dia.

La modificacién propuesta no incorporara
nuevos estanques de almacenamiento de
sustancias inflamables, ni ampliara los
existentes en términos de capacidad.

Por lo anterior, el proyecto no requiere
ingresar en forma obligatoria al SEIA, bajo




residuos se consideraran sustancias
inflamables si presentan cualquiera
de las propiedades senaladas en el
articulo 15 del decreto supremo NO©
148, que aprueba reglamento
sanitario sobre manejo de residuos
peligrosos, de 2003, del Ministerio de
Salud, o aquel que lo reemplace. Para
efectos de su disposicién o
reutilizaciéon, deberd estarse a lo
dispuesto en la letra 0.9 del presente
articulo.

la letra A.3. del articulo 3 del D.S.

N°40/2012

P)

Ejecucién de obras, programas o
actividades en parques nacionales,
reservas nacionales, monumentos
naturales, reservas de  zonas
virgenes, santuarios de la naturaleza,
pargues marinos, reservas marinas o
en cualesquiera otras areas colocadas
bajo proteccidén oficial, en los casos
en que la legislacion respectiva lo

El proyecto se emplazard al interior de
Planta existente, en uso de suelo definido

como industrial. No se emplazara, ni
considerara actividades en parques
nacionales, reservas nacionales,

monumentos naturales, reservas de zonas
virgenes, santuarios de la naturaleza,
parques marinos, reservas marinas o en
cualesquiera otras areas colocadas bajo

permita. proteccién oficial.

Por lo anterior, el proyecto no requiere
ingresar en forma obligatoria al SEIA, bajo
la letra p. del articulo 3 del D.S.
N°40/2012.

En virtud de lo anterior, El procedimiento optimizado de descarga controlada hacia la antorcha
no modifica la tipologia de ingreso del Proyecto, como tampoco constituye por si misma un
proyecto individual o actividad listada en el articulo 10, de la Ley N° 19.300 y del articulo 3,
del Reglamento del SEIA.

6.2

6.3

Que, respecto al analisis del literal g.2. del articulo 2 del RSEIA, se puede sefalar que:
Solo resulta aplicable el segundo de los criterios, por cuanto el proyecto es posterior a
la entrada en vigencia del SEIA. Sin embargo, de acuerdo a lo expuesto anteriormente,
la modificacién propuesta, dado que corresponde a modificar y optimizar el
procedimiento de descarga controlada hacia la antorcha del Proyecto, se puede concluir
que la modificacion propuesta no constituye por si sola un proyecto o actividad listado
en el articulo 3 del RSEIA, segun se analizé en el Considerando precedente. Cabe
mencionar que el proyecto original cuenta con RCA que lo califica favorablemente, en
tanto, seguin los antecedentes presentados por el titular, los cambios al proyecto
descritos en la Solicitud de Pertinencia no implican que en su conjunto se alcance la
magnitud o se relna los requisitos contenidos en alguno de los literales del articulo 3
del Reglamento del SEIA, gque no hayan sido motivo de la evaluacion ambiental ya
aprobada.

No existen partes, obras y/o acciones no calificadas ambientalmente, y que sumados a
los cambios propuestos pudiesen constituir un proyecto o actividad de los sefialados en
el articulo 10 de la Ley 19.300, ni en el articulo 3 del Reglamento del SEIA. Lo anterior
debido a que las adecuaciones que se pretenden introducir al Proyecto no conducen a
que su ejecucién alcance la magnitud o se relnan los requisitos contenidos en algunos
de los proyectos o actividades indicados en los literales del Articulo 3 del Reglamento
del SEIA, que no hayan sido ya considerados durante el proceso de evaluacion ambiental
realizado previamente.

Respecto al analisis del literal g.3. del articulo 2 del RSEIA, relativo a que, si las obras o
acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad modifican
sustantivamente la extensién, magnitud o duracion de los impactos ambientales del
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proyecto o actividad, es posible sefialar que los cambios consultados no modificarian
sustantivamente la extensién, magnitud o duracion de los impactos ambientales, de
acuerdo a los siguientes antecedentes:

- La ubicacion de las modificaciones que se pretenden incluir al Proyecto se ejecutara
dentro de las dependencias de la empresa Petroquim S.A., aprobada ambientalmente
por la R.E. N°002/1997 y R.E. 161/2006. Por otra parte, dado que la adecuacion
propuesta no requiere de la implementacién de nuevas obras o la incorporacion de
equipos adicionales a los ya existentes, no se intervendran nuevas superficies. La
modificacion del proceso de descarga de gases hacia la antorcha no modifica la ubicacion
de la antorcha existente, por lo que el presente proyecto no generara una modificacion
sustantiva de la extension, magnitud o duracidon de los impactos ambientales del
proyecto, en relacidén a su ubicacion.

- La modificacién propuesta contempla una disminucion de las emisiones asociadas a
material particulado desde 3,80 a 1,13 kg por evento, disminuyendo a menos de un
tercio de la emision original para este contaminante. Por otra parte, el aporte de
emisiones es de 1,13 kg/dia inferior al 5% de la emision diaria de PM2,5 (299 kg/dia)
para fuentes puntuales, que llevd a la declaracion de Zona Saturada en el Gran
Concepcion.

La siguiente tabla presenta las emisiones estimadas para la totalidad de un evento de
uso de antorcha bajo los procedimiento actual y optimizado.

Tabla N°6 Emisiones procedimiento actual y optimizado

Variable Procedimiento actual Procedimiento optimizado
Duracién 1 hora 10 horas
Generales | Gas enviado 24,3 ton (1.051 50 ton (2.322 MMBTU)
MMBTU)
PM10 y PM2.5 3,80 kg 1,13 kg
ST NO2 32,4 kg 71,6 kg
Cco 147,8 kg 326,5 kg
S0O2 n/a n/a

Fuente: Anexo 2 de Consulta de Pertinencia a la que hace referencia el Vistos N°6 de esta Resolucién.

La estimacion muestra una importante reduccion en la emision de material particulado
de 3,80 a 1,13 kg por evento; esto debido al mayor tiempo de combustion, medida que
permite utilizar de mejor manera el vapor y aire para dilucién.

No obstante, debido a que la generaciéon de gases depende de la energia que se envia a
la antorcha y no a la diluciéon del combustible, la emision de NO2 y CO aumentan en
forma proporcional al mayor flujo de gas enviado a combustionar, sin embargo, se trata
de gases que no se encuentran en estado de latencia y/o saturacion en el area de
influencia del proyecto. Adicionalmente, se determind que, en caso que el inicio de la
combustién coincida con alguna de las 2.131 horas en que la capa limite atmosférica
local cae por debajo de los 90m (altura de descarga de la antorcha), el impacto sobre
los puntos receptores a nivel de piso seria no significativo, por lo que es posible indicar
que con la modificacién propuesta no se produce una modificacion sustantiva de la
extension, magnitud o duracién de los impactos ambientales del proyecto original sobre
el componente calidad del aire.

Por lo anterior, es posible indicar que no se produce una modificacién sustantiva de la
extension, magnitud o duracion de los impactos ambientales del proyecto original sobre
el componente calidad del aire.

Por otro lado, es del caso indicar que la modificacién propuesta no contempla la
generacién de RILes adicionales.




6.4

Respecto de eventuales derrames de productos, las instalaciones del proyecto cuentan
con todas las medidas de seguridad para la contencion de los mismos. Para ello, tanto
las fundaciones de los estanques, como los pretiles de contencién, han sido disefiados
de manera tal que no permitan el derrame a areas vecinas, ni la filtracién al terreno
ubicado inmediatamente debajo de ellas.

La modificacion propuesta tampoco contempla un incremento en el almacenamiento
sustancias quimicas, peligrosas y no peligrosas, existentes en la planta, ni tampoco se
generaran residuos peligrosos adicionales a los ya declarados y evaluados
ambientalmente.

Los residuos peligrosos continuaran siendo almacenados temporalmente en las bodegas
de almacenamiento de residuos peligrosos autorizada dentro de la planta. El transporte
de los residuos se realizara del mismo modo como se hace actualmente, mediante
empresa transportista que cuente con sus autorizaciones sanitarias correspondientes.
Luego continuaran siendo dispuestos en un lugar de disposicién adecuado, que cuente
con autorizacion sanitaria. En Anexo 4 de la Consulta de Pertinencia a la que hace
referencia el Vistos N°6 de esta resoluciéon se adjunta una copia de las Resoluciones
Sanitarias asociadas al manejo de residuos peligrosos.

Como ya se indicd, la modificacidén propuesta tampoco contempla un incremento en el
almacenamiento de sustancias quimicas, peligrosas y no peligrosas, existentes en la
planta.

No se aumentara la capacidad de almacenamiento de sustancias peligrosas actual, éstas
continuaran siendo almacenadas en las instalaciones autorizadas con que cuenta la
empresa. En Anexo 7 de la Consulta de Pertinencia a la que hace referencia el Vistos
N°6 de esta resolucién, se adjunta una copia de la Resolucién Sanitaria que autoriza el
almacenamiento de Sustancias Peligrosas.

Respecto de eventuales derrames de productos, las instalaciones del proyecto cuentan
con todas las medidas de seguridad para la contencién de los mismos. Para ello, tanto
las fundaciones de los estanques, como los pretiles de contencién, han sido disefiados
de manera tal que no permitan el derrame a &reas vecinas, ni la filtracién al terreno
ubicado inmediatamente debajo de ellas.

La modificacién propuesta no considera el manejo de organismos genéticamente
modificados, ni de otras sustancias que puedan afectar el medio ambiente.

Finalmente, se puede concluir que el procedimiento optimizado de descarga controlada
hacia la antorcha no produce una modificacion sustantiva de la extensiéon, magnitud o
duracién de los impactos ambientales del proyecto original, sobre los distintos
componentes ambientales.

Respecto al analisis del literal g.4. del articulo 2 del RSEIA, se puede sefialar que No se
modifican las medidas de mitigacion, reparacion y compensacion para hacerse cargo de
los impactos significativos de los proyectos o actividades autorizadas, ya que los
principales aspectos ambientales de interés para esta consulta fueron abordados en el
proyecto "Aumento Capacidad Planta de Polipropileno”, aprobado mediante una DIA, por
lo que no genera impactos significativos y no contempla medidas de mitigacion,
reparacion y compensacion.

En este sentido, las exigencias contenidas en la R.E. N°161/2006 no se veran alteradas
de modo alguno por las adecuaciones que se solicita implementar en la presente
Consulta de Pertinencia y se continuara dando cumplimiento a la normativa ambiental
en los mismos términos establecidos en ésta.

Por otro lado, el proyecto original de planta de produccién de polipropileno fue
presentado al SEIA bajo la forma de un Estudio de Impacto Ambiental y aprobado segin
R.E. N°002/1997. No obstante, es del caso que la descarga de gases hacia la antorcha
descritas en el estudio de impacto ambiental y posteriormente en la declaracién de
impacto ambiental que evalud la ampliacion de la planta de polipropileno, es una medida

9




7

de seguridad asociada a la operacion de la planta propiamente tal, y no corresponde a
una medida de mitigacion ni de reparacién ni de compensacién que se haya hecho cargo
de un impacto significativo del proyecto.

Que, en consecuencia, de lo antes indicado, es posible concluir que el “OPTIMIZACION DEL
PROCEDIMIENTO DE DESCARGA DE GASES A LA ANTORCHA”, no_ constituye una
modificacion de proyecto o actividad en los términos definidos en el articulo 2° letra
g) del RSEIA, esto es, a la realizacidén de obras, acciones o medidas tendientes a intervenir
o complementar un proyecto o actividad ya ejecutado, de modo tal que éste sufra cambios
de consideracion. Por lo tanto, el Proyecto no se encuentra sujeto a ingresar
obligatoriamente al SEIA en forma previa a su ejecucidn.

En mérito de lo anteriormente expuesto,

RESUELVO:

1.

Que, el proyecto “OPTIMIZACION DEL PROCEDIMIENTO DE DESCARGA DE GASES A LA
ANTORCHA" , no constituye una modificacion de proyecto o actividad y por ende
no requiere ingresar obligatoriamente al SEIA en forma previa a su ejecucion, en
consideracion a los antecedentes aportados por el Titular y lo expuesto especialmente en
los Considerandos N° 2, 3, 5y 6 de la presente Resolucién.

Que, este pronunciamiento ha sido elaborado sobre la base de los antecedentes
proporcionados por los sefiores Jorge Garcia Rodriguez y Marcello Plaza Rivera, en
representacién de PETROQUIM S.A., cuya veracidad es de su exclusiva responsabilidad y
en ningln caso lo exime del cumplimiento de la normativa ambiental aplicable al Proyecto,
ni de la solicitud y obtencion de las autorizaciones sectoriales necesarias para su ejecucion.
Cabe sefialar, ademas, que el presente pronunciamiento no obsta al ejercicio por parte de
la Superintendencia del Medio Ambiente de su facultad de requerir el ingreso del Proyecto
al SEIA en su caso, conforme a lo establecido en su Ley Organica si asi correspondiera.

Hacer presente que, este acto administrativo no es susceptible de modificar, aclarar,
restringir o ampliar [a RCA N° 002/1997 ni la RCA 161/2006 relacionadas con el proyecto
o actividad original, ni tampoco tiene el mérito de resolver la evaluacién ambiental de una
modificaciéon al mismo, sino tan solo se pronuncia en el sentido de que los cambios a que
se refiere la consulta no deben ser sometidos necesariamente a evaluacion de impacto
ambiental, por no ser de consideracion.

Hacer presente que, proceden en contra de la presente Resolucidén, los recursos
administrativos establecidos en la Ley N© 19.880, esto es, los recursos de reposicion y
jerarquico, ambos regulados en el articulo 59 de la misma Ley. El plazo para interponer
dicho recurso es de 5 dias contados de la notificacion del presente acto, sin perjuicio de la
interposicidon de otras acciones legales y/o administrativas que se estimen procedentes.

ANOTESE, COMUNIQUESE NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE

‘:“—ﬁ,_ ] J-P-"-' /L #
SILV&NA SUANE§ AMN@A
Directora Regional

Servicio de Evaluacion Ambiental
Region del Biobio

Senores Jorge Garcia Rodriguez y Marcello Plaza Rivera, en representacion de PETROQUIM S.A.
(Cammo a Ramuntcho s/n, Comuna de Hualpén).

C/c:

Superintendencia de Medio Ambiente.
Archivo SEA, Regidn del Biobio.
Expediente PERTI-2019-2243.
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