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RESUELVE CONSULTA DE PERTINENCIA DE
INGRESO AL SEIA, PROYECTO “CENTRO VITAMINA
AHUMADA”

;"\ L 6B
RESOLUCION ExenTANe U402

SANTIAGO, [0 AGO 2018

VISTOS:

1. La Solicitud de Pertinencia ingresada con fecha 06 de junio de 2018, a la plataforma e-
pertinencias del Servicio de Evaluacién Ambiental (en adelante “SEA RM”), mediante la cual don
Felipe Andrés Gutiérrez Silva (en adelante el “Proponente”), consulta respecto de la pertinencia
de ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (en adelante “SEIA”) del proyecto
“Centro Vitamina Ahumada” (en adelante el “Proyecto”).

2.  El Oficio Ordinario N° 131.456, de fecha 12 de septiembre de 2013, de la Direccién Ejecutiva del
SEA que: “Imparte instrucciones sobre las consultas de pertinencia de ingreso al sistema de
evaluacion de impacto ambiental”.

3.  El Oficio Ordinario N° 130.844, de fecha 22 de mayo de 2013, de la Direccion Ejecutiva del SEA
que: “Uniforma criterios y exigencias técnicas sobre areas colocadas bajo proteccién oficial y
areas protegidas para efectos del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental”.

4. El Oficio Ordinario N° 161.081 de fecha 17 de agosto de 2016, de la Direccion Ejecutiva del SEA
que complementa Oficio Ordinario N° 130.844 detallado en el Vistos N°3.

5. El Oficio Ordinario N° 170195 de fecha 24 de febrero de 2017, de la Direccion Ejecutiva del SEA
que trata sobre: “Articulo 10 letra p) de la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio
Ambiente.”

6. El Dictamen N°4.000, de fecha 15 de enero de 2016, de la Contraloria General de la Republica,
relativa al alcance que se ha dado a la expresiéon "areas colocadas bajo proteccidén oficial”
contenida en el articulo 10, letra p), de la ley N° 19.300; en particular los “Inmuebles o Zonas de
Conservacidn Historica”.

7. El Dictamen N°48.164, de fecha 30 de junio de 2016, de la Contraloria General de la Republica,
gue complementa el Dictamen individualizado en el Visto anterior.

8. Lodispuesto en la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el D.S. N° 40
de 2012 y sus modificaciones, del Ministerio del Medio Ambiente (en adelante “MMA”"), que
Aprueba el Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental (en adelante “RSEIA”);
en la Ley N° 18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion del
Estado; la Ley N° 19.880, sobre Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos
de los Organos de la Administracion del Estado; el OF. ORD. N° 181047, de fecha 19 de julio de
2018, de la Direccion Ejecutiva del Servicio de Evaluacién Ambiental y en la Resolucién N° 1.600,
de 2008, de la Contraloria General de la Republica, que Fija Normas sobre Exencién del Tramite
de Toma de Razodn.

SEA RM — Miraflores 178, piso 3- Santiago- Fono: 29569100
Pagina1de7




CONSIDERANDO:

1. Que por medlo de Ia presentamon de fecha 06 de junio de 2018, el Proponente solicita que esta
Direccidn Reg:onai se. pronunme sobrela pertmenma de ingreso al SEIA del proyecto denominado
‘Centro Vitamina Ahumada Ei cual consiste en la habilitacion de una sala cuna en el entrepiso
del edificio ublcado en. caile IVIoneda N 1025, oficina 101. Considera la construccion de losa
colaborante, con el fin de restltuar losa demollda con anterioridad, no alterando la estructura ni la
fachada del edIfECIO oraglnai

2. Segun el Certlficado de Informacmnes Previas N°157693 de fecha 20 de octubre de 2017
presentado por el Proponente las caragcteristicas del inmueble son las siguientes: esta ubicado
calle Moneda N° 1025, oficina 101, Sector 04, Manzana 015A, Predio 002, Santiago Centro, se
emplaza en Zona A -——-Zona de Conservacion Historica A1 — Predic emplaza en la misma
manzana de un Monumen‘to Histérico 0 enfrentandolo— cuyas normas generales y especificas,
se estabiecen en el artlculo 27 de Ia Ordenanza Local de Santnago

Cabe tener presente que Ia superf c:e totat del pred;o son 15. 246,16 mt?. La superficie total
construida del Inmueble es de aprommadamente de 15.204,71 mt?, mientras que el érea en que
se ejecutaran las obras (entrepiso) es de 640,59 mi%.

3. Segun lo consignado en la Memoria de Intervenciones de fecha 05 de febrero de 2018 del
arquitecto a cargo del proyecto las obras propuestas consisten principalmente en la habilitacién
de una Sala Cuna en el entrepiso deI mmuebie ya md;v:duahzado Para ello se realizaran
1ntervencnones de dos tlpos '

. Construcc'ién de"lcs'a" construccién de losa colaborante en la conexién del primer piso y
el entrepiso. - Esta losa fue demolida el afio. 2000 para la construccién de escaleras
mecanicas, Producto de! cambio de arrendatarlo se debe volver el edificio a su condicion
original. Esta mte;‘venc;on estructural no generara modificacion alguna, ni en la fachada
nienla estetica general del edificio. -

. Intervencmnes de lntenores Ia totalldad de ias mtervenmones mtenores corresponden a
tabiqueria Iivzana y_ no afecta estructuralmente el edificio. Se consulta también la
construccion de :servicios - higiénicos, oficina administrativa, cocina y sala para

_educadoras Las ventanas se reemplazan por perfiles de similares caracteristicas a las
~del resto.de’ ias ventanas del edificio de manera de que la intervencion no difiera del
contexto Se. senala que la lntervenczon que se realizara, no generara impactos en la via
publica ni comprometera las aceras y calzadas de calle Moneda y Ahumada.

3.1. El Propoenente acompana autonzaczon de las obras por parte del Departamento de Desarrollo
Urbanc e Enfraestructura de.la SEREMI de Vivienda y Urbanismo a fravés del Ord. N° 1092 de
fecha 08 de marzo de 201 8, en donde se indica gue:

“1. Por presentac;on c:tada en el antecedente, el arquitecto Sr. Felipe Gutierrez Silva solicita
'autonzac:on prewa ‘a que se reﬁere el amculo 60° de la Ley General de Urbanismo, y
Construcc:ones para Ia habrhtac;on de una Sa!a Cuna, inmueble ubicado en calle Moneda N°
1025, of 101 ‘comuna de Sannago :

2. De acuerdo al Plan Regu!ador Comunal de Sant:ago este inmueble se emplaza en Zona A
- Zona de Conservacron Histérica A1 - Microcentro — Predio emplazado en la misma manzna
de un Monumento ‘Historico o enfrentando!o cuyas normas generales y especificas, se
establecen en el art/culo 27 dela Ordenanza Local de Santiago.

3. Ef proyecto corresponde a la habilitacién de una sala cuna en entrepiso considerando la
construccion de losa . colaborarte con el fin de restituir losa demolida con anterioridad. Se
consulta la construccion de servicios higiénicos, salas cunas, oficina administrativa, cocina y
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sala para educadores, configurandose estos recintos con tabiques de estructura metalica
revestidos con yeso cartén en ambas caras. Se considera el cambio de ventanas sin alterar las
dimensiones de los vanos, por unas acordes a la normativa e‘Special asociada a las salas
cunas, instalacién de pisos vinilicos, revestimientos ceramicos en tabiques de zonas hiimedas,
cielo americano, artefactos sanitarios, pintura e instaiacioh_és eléctricas, sanitarias, de
climatizacion y deteccion de incendios. La intervencion no altera la estructura ni la fachada del
edificio original. Las obras se gjecutaran de acuerdo a Ios p!anos y especificaciones técnicas
que se adjuntan.

4. Al respecto, informo a usted que, estudiados los documentos z‘ecnrcos recibidos, se ha
considerado que la intervencién propuesta no afecta el caracter patrimonial de la zona de
Conservacion Histérica, por lo. que esta. Secretarra Mmrstenai oforga la autorizacion
solicitada.” : : :

4. Que, laLey N° 19.300 indica en su articulo 8° que “Los proyectos o actividades sefialados en el
articulo 10 sélo podran ejecutarse o modificarse previa evaluacion de su impacto ambiental,
de acuerdo a lo establecido en la presente ley” (énfasis agre’ga‘d_b).' Dicho articulo 10 sefiala un
listado de “proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en cualesquiera de
sus fases, que deberdn someterse al sistema de evaluacion de :mpacto ambiental” los cuales
son especificados a su vez, en el articulo 3° del Reglamento del SEIA

5.  Que, para efectos del andlisis de fondo, respecto de si el pro‘yecto “Centro Vitémina Ahumada’
debe ingresar obligatoriamente al SEIA se han tenado a la VISta !as mgwentes tlpo!ogtas del
articulo 3° del RSEIA:

5.1. La letra h) del articulo 3° del Reglamento del SEIA, dice relacion a “proyectos industriales o
inmobiliarios gue se ejecuten en zonas declaradas Iatentes o saturadas

h.1.) Se entendera por proyectos mmobr!:anos aqueﬂos !oteos o conjuntos de wwendas que
contemplen obras de edificacién y/o urbanizacién, asi como los proyectos destinados a
equipamiento, y que presentan alguna de las siguientes caracteristicas:

h.1.1) Que se emplacen en area se extensién urbana o rural, de acuerdo al instrumento de
planificacion correspondiente y requieran de sistemas propios de produccion y distribucion
de agua potable y/o de recoleccion, tratamiento'y dISp'osicfén'de”aguas' servidas;: -

h.1.2) Que den lugar a la incorporacion al domrmo nac:ona! de uso pubhco de vias expresas
o troncales;

h.1.3) Que se emplacen en una superﬁcre :gual 0 superior a s:ete hectareas (7 ha) o
consulten la construccion de trescientas {300) o mas wwendas 0 '

h.1.4) Que consuften la construccién de ed.rffc;os de’ uso pubhco con una capac:dad para
cinco mil (5.000) o mas personas o con m:l ( 1 OOO) 0 mas estacronamfentos

5.2. El literal p) del articulo 3° del reglamento SE[‘A que 'e"s'table'ce' q’ue"d'e‘bén'someters'e' al Sistema
la "Ejecucion de obras, programas o actividades en parques nacmnales reservas nacionales,
monumentos naturales, reservas de zonas v:rgenes ‘santuarios de’ la naturaleza, parques
marinos, reservas marinas o en cualesquiera otras dreas colocadas bajo protecc:on oficial, en
los casos en que la legisfacién respectiva Io permfta (Enfasns agregado)

6. Que, por otra parte, el articulo 2° letra g) del Reg!amento del SEiA deflne “modificacién de
proyecto o actividad” como la “Realizaciéon de obras, acciones 0 medidas tendientes a intervenir
o complementar un proyecto o actividad, de modo tal que éste sufra cambios de consideracion”.
Al respecto, de acuerdo a lo indicado en el Anexo | “Criterios para decidir sobre la pertinencia de
someter al SEIA la introduccién de cambios a un proyecto 0o actmdad” “anexo al Oficio Ord. N°
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131.456, de fecha 12 de septiembre de 2013, de la Direccién Ejecutiva del SEA, que imparte
instrucciones sobre Consultas de Pertinencia de Ingreso de Proyectos o Actividades al SEIA, para
poder establecer la pertinencia de ingreso de una modificacién de proyecto o actividad al SEIA,
es necesario determinar si las obras, acciones o medidas a ser incorporadas, suponen un cambio
de consideracién a dicho proyecto, conforme a lo sefialado en el articulo 2° letra g) del
Reglamento del SEIA, lo cual se debe realizar en base a los siguientes criterios:

(i)

(i)

(iif)

(iv)

Si las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del presente Reglamento del SEIA:

Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del SEIA, si la
suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad de manera posterior a la entrada en vigencia de dicho sistema que no han sido
calificados ambientalmente, constituye un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del
Reglamento del SEIA.

Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del sistema
de evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras y acciones que no han
sido calificadas ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes a intervenirlo o
complementarlo, constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del presente
Reglamento;

Si las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
modifican sustantivamente la extensién, magnitud o duracién de los impactos ambientales del
proyecto o actividad; o

Si las medidas de mitigacién, reparacion y compensacion para hacerse cargo de los impactos
significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente, se ven modificadas
sustantivamente.

7.  Que, sobre la base de la informacion tenida a la vista y los criterios expresados anteriormente, es
posible concluir gque el Proyecto “Centro Vitamina Ahumada” no debe ingresar
obligatoriamente al SEIA, en razén de las siguientes consideraciones:

i

Tu,

Del analisis efectuado para determinar si el proyecto consultado se enmarca dentro de las
situaciones descritas en el literal h) del articulo 3° del RSEIA, es posible sefalar lo siguiente:
El proyecto denominado “Centro Vitamina Ahumada”, se llevara a cabo en un predio de
aproximadamente de 15.246,16 m? y la superficie total construida corresponde a 15.204,71 m?,
dentro de los cuales, las obras se llevaran a efecto sélo en 640,59 mt?, por lo que no cumple
con ninguno de los supuestos del literal h) del RSEIA. En efecto, la intervencién que se
pretende realizar se emplaza en area urbana, y no da lugar a la incorporacion al dominio
nacional de uso publico de vias expresas o troncales; se emplaza en una superficie inferior a
7 ha, tiene una carga de ocupacion inferior a 5.000 personas y considera habilitar 4
estacionamientos de vehiculos y 2 estacionamientos de bicicletas.

Que, del andlisis efectuado para determinar si el proyecto o actividad consultada se enmarca
en las situaciones descritas en el literal p) del articulo 10 del RSEIA, se puede sefialar lo
siguiente:

7.21 Que, de acuerdo a los antecedentes entregados por el proponente, se hace
presente que el inmueble en que se llevara a cabo la construccién, segun lo establecido en
el Ord. N° 130.844 de fecha 22 de mayo de 2013, de la Direccién Ejecutiva del Servicio de
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8.

{i

Evaluacién Ambiental, y complementadoe mediante el Ord. N° 161.081 de fecha 17 de
agosto de 2016, también de la Direccion Ejecutiva del Servicio de Evaluacion Ambiental,
corresponde a un rea colocada bajo proteccion oficial, para efectos del SEIA, toda vez que
se trata de la intervencion de un inmueble ubicado en una Zona de Conservacion Historica.
7.2.2  Que, no obstante, lo anterior de acuerdo al espiritu y 1os principios de la Ley N°
19.300, es importante hacer presente que no todos ‘los proyectos, sin considerar su
envergadura (magnitud y duracién), dében someterse al SEIA. Al respecto, es necesario
recordar que Oficio Ord. N° 130.844, singularizado en el Vistos N° 3, instruye que el referido
criterio de la letra p) se debe aplicar tomando en consideraci_c'm la magnitud o los efectos de
una obra, programa o actividad. En particular, se'debebohsid'e'rar la envergadura y los
potenciales impactos del proyecto o actividad, en relacion -al objeto de proteccion de Ia
respectiva drea, de manera que evaluar en ‘¢l marco del SEIA tenga sentido y reporte
beneficios concretos en términos de prevencion de impactos ambientales adversos.
7.2.3  Que, este mismo sentido, la Contraloria General de la Repliblica, en su Dictamen
N°48.164 de fecha 30 de junio de 2016, dispone que: “Con todo cabe aclarar que la sola
circunstancia de que un proyecto se desarrolfe en una de Ias areas previstas en el referido
literal p) no basta para sostener que aque! obhgatonamente debe’ ingresar al SEIA, pues el
articulo 10 de la ley N° 19.300 exige, ademas, que sé trate de proyecfos 0O actividades
susceplibles de causar impacto ambiental.
En refacion con lo anterior, cumple hacer preésente que de acuerdo con la historia de la ley
N° 19.300, esa iniciativa legal “Tampoco prétende que todos fos proyectos, de cualquier
naturaleza y envergadura, estén sometidos al sistema de evaluac:on de impacto ambiental”
(Mensaje Presidencial N° 387-324, de 1 4de septrembre de 1 992) _
A su vez, durante la discusién parfamentana del proyecto de dicha Iey y al hacerse alusién
al principio de gradualismo que subyace en tal iniciativa, _se:expuso -en igual orden de ideas,
que “aplicar gradualmente los estandares ambientales -sbb‘dﬁe'no"-exigiﬂds en su maxima
intensidad en forma inmediata, ni someter todas las actividades del pais, sin importar su
tamano, a los procedimientos establecidos en el sistema de evaluacién de impacto
ambiental, a riesgo de producir un detrimento significativo en la actividad econémica.
Asi entonces, cabe sostener que no todo proyecto o actividad que se pretende ejecutar en
un drea que se enclientra  bajo proteccion oficial debe necesanamente ser sometida af
SEIA, sino solo aguellos que restltan relevantes desde e! punfo de v:sta de los fmpactos
ambientales que son susceptibles de provocar.” : :
7.2.4  Que, por lo tanto, en concordancia con lo anter:ormente mtado es posible afirmar
que no todo proyecto ¢ actividad que se pretenda ejecutar enun érea gue se encuentra
bajo proteccién oficial deba necesarlamente ser sometida al SE!A ‘siendo menester para
estos efectos, ponderar la magnltud envergaciura duraclon y finalldad de las obras a
gjecutar. :
7.2.5 Que, también el proponente acompano la autonzacaon respectlva por parte de la
SEREMI de Vivienda y Urbanismo. - :
7.2.6 Que, a partir de los antecedentes temdos a Ia vesta resulta maruf' esto que las obras
consultadas no constituyen por si solo el cnterso establecxcfo en eE literal p) del articulo 3 del
D.S. N° 40/2012 del MMA RSE!A o

Que, el Proyecto no constituye un cambio de consideracién en los términos definidos por el
articulo 2° letra g) del Reglamento del SEIA, en atencién de las siguientes consideraciones:

Respecto al criterio de si las obras, acciones .o medidas que pretenden intervenir o
complementar el proyecto o actividad, por su solas se encuentran listadas en el articulo 3° del
RSEIA, es posible sefialar que las obras y acciones sefialadas en el Considerando N° 1, no
constituyen por si solas un proyecto o dctividad listado en el artzculo 3° del Reglamento del
SEIA, segln se analizd en el Considerando anterior.
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9.

'-(_ii) Para Ios proyectos que'_se |nac:|aron de manera prevza a la entrada en \ngenc:la del SEIA, sila

- .suma de Jas partes obras ‘0 acciones tendlentes a tntervemr 0 complementar el proyecto o
' "'actl\ndad de manera postenor ala entrada en vugenc|a de. d:cho sistema que no han sido
_ calnr cadas amblentaimente constituye un proyecto -0 act:\ndad Ilstado en el articulo 3° del
s Reglamento del SESA v para los proyectos que se iniciaron de. manera posterior a la entrada
~en vigencia del SEIA sila suma de las partes obras o acciones tendientes a intervenirlo o
_ "'complementario constituyen un proyecto o act:wdad Ilstado en el arttculo 3° del Reglamento
. del SEIA. . : : -
. Respecto de dIChO crlterlo cabe hacer presente que eI Proyecto no cuenta con Resolucion de
. Cal;flcacaon Amblentai y el anahsns de la aplicabilidad. de los I[terales h) vy p) del articulo 3 del
' RSEIA al presente Proyecto se reallzo en eI ConS|derando precedente

(iif} En relacnon ai tercer cnteno expuesto reiatlvo a si Ias obras 0 acciones tendlentes a intervenir

0 compiementar ei proyecto 0 actl\ndad modlflcan sustanttvamente la extension, magnitud o
“duracion de los. mpactos amblentaies deI proyecto 0 ac’uvndad es posible sefalar que, el

- presente criterio no resuita apl;cable en Ia sztuacson parhcuiar que se consulta, puesto que se

. trata de un proyecto que no cuenta con Resoiumon de Cailflcaclon Ambiental favorable.

{iv) :En reiacmn al cuarto crlterlo expuesto reiatlvo a que si Ias medldas de mitigacion, reparacién

Y. compensacnon para hacerse cargo. de Ios lmpactos s:gnlflcatlvos de un proyecto o actividad
- calificado ambxenta!mente 'se ven modlflcadas sustantivamente, se puede sefialar que éste
" no resulta aplzcable en Ia 3|tua0|on pamcular que se consulta puesto que se trata de un
_proyecto que no cuenta con Resofucmn de Callflcac;on Amblental favorable

| _'_Que, en vir‘_f_ud _d.e_ i.oante.rior.mente_-_exp_u.es..to, -

RESUELVO: }'

Que, el Provecto “Centro Vrtam:na Ahumada . no reguiere mgresar obllqatortamente al

- ;"_:-SEIA en forma previa a su ejecucmn en con3|deracwn a los antecedentes aportados por el

Proponente y Io expuesto en |os Con31derandos de Ia presente Resolucmn

E 'Que este pronunmamuento ha smio elaborado sobre ia base de Ios antecedentes proporcionados
' "por don Fellpe Andres Gutlerrez Silva, cuya veraCIdad es de su exclusiva responsabilidad y en

nmgun caso lo exime def cumphmlento de la normativa amblental aplicable al Proyecto, ni de la
so]101tud y obtencnon de Eas autonzacnones sectorlales necesarias para su ejecucion.

En contra 'de'la presente resolucién : podran deducirse los recursos de reposicién y jerarquico,
dentro del plazo. de ¢inco. dlas contados desde la notificacion del presente acto administrativo, de
acuerdo a lo. dlspuesto en el artlculo 59 de ta Ley N°19.880. Lo anterior, sin perjuicio de los
recursos, acciones o derechos gue se pueden hacer- valer ante Ias autoridades correspondientes,
y de las d_emas for_m_a_s _c_ie_re_vts_lon d.e Ios actos admlnlstratlvos que procedan.

Ademas Ia vahdez deI presente pronunmam:ento queda supedltada a Ia mantencion de las
condiciones de la modn‘lcacwn somet:da a constilta, deb;endo cualguier alteracion ser consultada
a este Serwcm -

En otro amblto le mformo que de acuerdo al articulo 11 bisdela Ley N° 19.300, los Proponentes
no podran a sablendas fracc:onar sus proyectos 0 actividades con el objeto de variar el
instrumento de evaluacnon 0 de eiudlr el ingreso al SEIA. Sera competencia de la

) SEA RM ~ Miraflores 178, piso 3- Santiago- Fono: 29568100
) Paginabde?



o Servicio
de Evaluacian
> Ambiental

Gobierna daChile:

Superintendencia del Medio Ambiente determinar la infraccion a esta obligacion y requerir al
Proponente, previo informe del Servicio de Evaluaciéon Ambiental, para ingresar adecuadamente
al sistema.

6. Paraterminar, le recordamos que, conforme al articulo 52 de la Ley N° 19.300, el incumplimiento
de la normativa ambiental constituye una presuncién de responsabilidad del autor del dafio
ambiental.

ANOTESE, NOTIFIQUESE POR CARTA CERTJFICADA AL PROPONENTE Y ARCHIVESE

éypf_ oVIoaR

Distribucién:

® Felipe Andrés Gutiérrez Silva, Camine del Michai 3260 ¢1, Lo Barnechea, Santiago
C.c.:

Superintendencia del Medio Ambiente, SMA.
Expediente del proyecto 99-P-18.

Archivo, SEA ID Gdoc N° /18

Oficina de Partes.
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