REPUBLICA DE CHILE
DIRECCION REGIONAL SERVICIO DE
EVALUACION AMBIENTAL
REGION DEL BIOBIO

RESUELVE CONSULTA DE PERTINENCIA DE INGRESO

AL AL SEIA, PROYECTO “Traslado de cerdos muertos a planta de
ggnEcglzacian rendering, Fundo San Guillermo, Sucesién Salvador Yanine
Ambiental Abadi”. | ==

RESOLUCION EXENTA N°

Concepcidn, 2 1 SEP 2018

VISTOS:

1. La Resolucién Exenta N° 199, de fecha 25 de julio de 2005 (en adelante “RCA N°
199/2005”), de la Comisién Regional del Medio Ambiente, hoy Comisién de Evaluacién de
la Regién del Biobio que califica ambientalmente favorable el proyecto “Plantel de engorda
de cerdos, Fundo San Guillermo”, cuyo titular es Sucesién Salvador Yanine Abadi (en
adelante “el Titular™).

2. La carta s/n ingresada con fecha 26 de julio de 2018 en oficina de partes, ante la Direccién
Regional del Servicio de Evaluacién Ambiental (en adelante “SEA”), mediante la cual, el
sefior Guillermo Yanine Milad, en representacién de Sucesién Salvador Yanine Abadi,
consulta respecto de la pertinencia de ingreso al Sistema de Evaluacién de Impacto
Ambiental (en adelante “SEIA”) del proyecto: “Traslado de cerdos muertos a planta de
rendering, Fundo San Guillermo, Sucesién Salvador Yanine Abadi” (en adelante “el
Proyecto”) que pretende introducir ciertos cambios al proyecto “Plantel de engorda de cerdos,
Fundo San Guillermo” aprobado con RCA N° 199/2005.

3. El Oficio Ord. N° 077 de fecha 21 de agosto de 2018 de la Direccién Regional del SEA
solicitando pronunciamiento respecto de la consulta de pertinencia del visto anterior, a los
siguientes OECCA(s) de la Regién del Biobio: '

a. Servicio Agricola y Ganadero
b. SEREMI de Salud
¢. SEREMI de Medio Ambiente

4. El Oficio Ord. N° 855, de fecha de ingreso en oficina de partes 07 de septiembre de 2018,
mediante el cual el Seremi de Salud de la Regién del Biobio, informa sobre Ia pertinencia de
ingreso al SEIA del Proyecto “Traslado de cerdos muertos a planta de rendering, Fundo San
Guillermo, Sucesién Salvador Yanine Abadi” el cual propone modificaciones en la ejecucién

del proyecto “Plantel de engorda de cerdos, Fundo San Guillermo”, aprobado mediante RCA
N° 199/2005”.

3 El Oficio Ordinario N° 131456 de fecha 12 de Septiembre de 2013, de la Direccién Ejecutiva
del SEA que “Imparte instrucciones sobre las consultas de Dpertinencia de ingreso al sistema
de evaluacion de impacto ambiental”.

6. Lo dispuesto en la Ley N° 19.300, Sobre Bases Generales del Medio Ambiente; el D.S. N°
40, de 2012, del Ministerio de] Medio Ambiente, Reglamento del Sistema de Evaluacién de
Impacto Ambiental (Reglamento del SEIA); la Ley N° 19.880, que Establece Bases de los-
Procedimientos Administrativos que Rigen los Actos de los Organos de la Administracién
del Estado; la Ley N° 18.575, Ley Organica Constitucional de Bases Generales de la
Administracién del Estado; la Resolucién N°© 1.600, de 2008, de la Contraloria General de la
Repiblica, que fija normas sobre exencién del tramite de toma de razén y la Resolucién N°
10 de 2017 que la modifica; el Reglamento de Sala de la Comisién de Evaluacién de la
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Regién del Biobio, aprobado mediante Resolucion Exenta N° 267 de fecha 21 de julio de
2014; v la Resolucién Exenta RA N°119046/57/2017, de fecha 24 de octubre de 2017, de la
Direccién Ejecutiva del Servicio de Evaluacién Ambiental, que establece orden de
subrogacién en el Servicio de Evaluacién Ambiental Regidn del Biobio..

CONSIDERANDO:

1.

Que, mediante RCA N° 199/2005 de la Comision Regional del Medio Ambiente, actual

Comision de Evaluacién de la Regién del Biobio, calificé ambientalmente favorable el
proyecto “Plantel de engorda de cerdos, Fundo San Guillermo”, cuyo titular es Sucesion
Salvador Yanine Abadi.

Que, con fecha, 26 de julio de 2018, el Titular consulté respecto de la pertinencia de ingreso

al SEIA de la introduccién de ciertos cambios al proyecto “Plantel de engorda de cerdos,
Fundo San Guillermo”, los cuales contemplan:

2.1 Modificaciones en el manejo de las mortalidades de los cerdos, utilizando un

sistema transitorio de almacenamiento y posterior envio a planta de rendering.

A continuacion en las siguiente tabla se describe la modificacion propuestas al proyecto: “Plantel de
engorda de cerdos, Fundo San Guillermo”

BIO EN

“Descripcion”,
“Etapa
Operacién”,
“Mortalidad de
los cerdos™.

de

que se aproxima al 1% de
cerdos por ciclo,
equivalente a 0.8 cerdos
muertos por dia, los que
serdn dispuestos en un
incinerador dentro del
fundo.

El incinerador de ladrillos
y cemento, contard con
una puerta y con una
capacidad de 2.5 m’, el
cual serd alimentado con
lefia. La frecuencia de
incineracion de los cerdos
serd diaria. Las cenizas
serdn dispuestas junto con

los  residuos  sélidos
domésticos, para su
posterior retiro....."

Considerando 3°,
subtitulos:
“Principales
emisiones,
descargas y
residuos del
proyecto”,
Residuos sélidos,
cerdos muertos”.

El plantel contempla un
alojamiento de  8.000
animales con una tasa de
mortalidad del 1%, lo que
equivale a 80 animales
muertos  por ciclo.
Considerando que cada
ciclo tiene 100 dias de
duracion, se tiene que la
mortalidad promedio serd
de 0.8 cerdos/dia...."

Considerando Situacién Aprobada Modificacion Propuesta al proyecto
de la RCA N° por RCA
199/2005
Considerando 3°, | “Se manejard un | El proyecto de modificacién considera dos aspectos
subtitulos: porcentaje de mortalidad | principales:

1. Lainstalacién de un contenedor refrigerado para
el almacenamiento transitorio de cerdos muertos
del plantel.

2. El Traslado de cerdos muertos desde el plantel a

la planta de rendering ubicada en la comuna de
Retiro (VII regidn).

En este contexto, el proyecto pretende reemplazar el
actual incinerador indicado originalmente en la RCA
199/2005 por un sistema transitorio de almacenamiento
(contenedor refrigerado) y posterior traslado a una planta
de rendering para su procesamiento en la elaboracién de
harina de carne. El proyecto se ubicarid en el terreno
perteneciente al Fundo San Guillermo.

El volumen de refrigeracion minimo necesario,
actualmente considerando la tasa de mortalidad descrita
es de 3.9 m’. El contenedor refrigerado propuesto tendra
una capacidad de 67 m’, lo cual suple el requerimiento
para almacenar el volumen de mortalidades del plantel.
En la consulta de pertinencia se presentaron los
antecedentes técnicos del contenedor refrigerado, el cual
puede alcanzar temperaturas de refrigeracién de hasta -
25°C.

El almacenamiento transitorio de cerdos en el plantel
dentro del contenedor refrigerado serd por un periodo
méximo de 62 dias aproximadamente (dado por la
capacidad del refrigerador). Posteriormente Ilas
mortalidades serdn enviadas a una planta de rendering en
este caso a la Planta ECOFOOD S.A. ubicada en la
comuna de Retiro, regién del Maule. Dicho traslado se
efectuard en camiones sanitariamente autorizados,
refrigerados y estancos, desde el plantel a la planta de
rendering.




3. Que, en el marco del presente anélisis de pertinencia, esta Direccién Regional procedié a
consultar a los OAECCA(s) que se indicaran a continuacién, a quien(es) se solicité un
pronunciamiento. Al respecto, es posible sefialar lo siguiente:

° La SRM de Salud, oficina Provincial Nuble, sefial6 mediante Oficio Ord. N° 855, de
fecha de Of de partes 07 de septiembre de 2018, que: “...las cantidades que se
manejardn de cerdos muertos serd de aproximadamente 0.8 cerdos muertos por dia. El
lugar de almacenamiento serd en un contenedor refrigerado con una capacidad de
5.000 kg., para su posterior envio a planta de rendering (ECOFOOD S.4.), en la
comuna de Retiro, VII region. En este contexto y considerando que la modificacién
informada por el titular no constituye un proyecto listado en el articulo 3° del R-SEIA
/A D.S. N° 40/12 del MMA), a la vez que se estima que no modifica los impactos
ambientales del proyecto original aprobado mediante resolucién Exenta N° 199/2005
de la Comision de Evaluacién del Biobio. Por lo tamto, este SEREMI de Salud
considera que los cambios presentados no son de consideracion, por lo que no debe
someterse al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental.

4. Que, respecto de los pronunciamientos de los organismos sectoriales competentes
consultados es menester sefialar que, de conformidad con los articulos 37 y 38 de la Ley N°
19.880, que Establece Bases de los Procedimiento Administrativos que Rigen los Actos de
los Organos de la Administracién del Estado, “Salvo disposicién expresa en contrario, los
informes serdn facultativos y no vinculantes”. En el presente caso, los informes solicitados a
otros érganos de la Administracion del Estado no tienen caricter vinculante.

5. Que, la Ley N° 19.300 indica en su articulo 8° que “Los proyectos o actividades sefialados
en el articulo 10 sélo podrdn ejecutarse o modificarse previa evaluacion de su impacto
ambiental, de acuerdo a lo establecido en la presente ley” (énfasis agregado). Dicho articulo
10 ya citado sefiala un listado de “proyectos o actividades susceptibles de causar impacto
ambiental, en cualesquiera de sus fases, que deberdn someterse al sistema de evaluacion de
impacto ambiental”, los cuales son especificados a su vez, en el articulo 3° del RSEIA.

6. Que, para efectos de despejar en la especie si el proyecto “Traslado de cerdos muertos a planta
de rendering, Fundo San Guillermo, Sucesién Salvador Yanine Abadi” debe ingresar

obligatoriamente al SEIA, corresponde analizar las siguientes tipologias del articulo 3° del
Reglamento del SEIA:

6.1. Articulo 3° literal o), subliteral 0.8 “Sistemas de tratamiento, disposicidn y/o
eliminacién de residuos industriales sélidos con una capacidad igual o mayor a treinta

toneladas dia (30 t/dia) de tratamiento o igual o superior a cincuenta toneladas (50 1) de
disposicion™.

Al respecto es posible sefialar que, habiendo analizado cada una de las tipologias establecidas
en el mencionado Reglamento, especificamente el referido subliteral 0.8 del Art. 3° del
RSEIA, la modificacion planteada al proyecto “Plantel de cerdos Fundo San Guillermo”, la
cual consiste en cambiar la forma de manejo y/o disposicién de las mortalidades de los
cerdos, mediante la instalacién de un contenedor que estara ubicado dentro de las
instalaciones del predio, el cual ademas posee caracteristicas refrigerantes cuya capacidad de
almacenamiento (5.000 kg) , supera la capacidad de generacién de cerdos muertos por ciclo
reproductivo del plantel ( 80 cerdos por ciclo de 100 dias), por ende, la modificacion

planteada por el titular, no le resulta aplicable ninguna de las tipologias descritas en el Art. 3°
del Reglamento del SEIA.

A su vez, el transporte de cerdos muertos desde el plantel a una planta de rendering tampoco
es un proyecto que le resulte aplicable alguna tipologia de las descritas en el Art. 3° del
Reglamento del SEIA.

7. Que, por otra parte, el articulo 2 letra g) del RSEIA define ‘modificacién de proyecto o
actividad’ como la “realizacién de obras, acciones o medidas tendientes a intervenir o
complementar un proyecto o actividad, de modo tal que éste sufra cambios de
consideracién”. Al respecto, de acuerdo a lo indicado en el Anexo I “Criterios para decidir
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sobre la pertinencia de someter al SEIA la introduccién de cambios a un proyecto o
actividad”, anexo al Oficio Ord. N° 131456, de fecha 12 de septiembre de 2013, de la
Direccion Ejecutiva del SEA, que imparte instrucciones sobre consultas de pertinencia de
ingreso de proyectos o actividades al SEIA, para poder establecer la pertinencia de ingreso de
una modificacion de proyecto o actividad al SEIA, es necesario determinar si las obras,
acciones o medidas a ser incorporadas suponen un cambio de consideracién a dicho proyecto,
conforme a lo sefialado en el articulo 2° letra g) del RSEIA, lo cual se debe realizar en base a
los siguientes criterios:

(i) Si las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del presente
RSEIA;

(if) Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del SEIA,
si la suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el
proyecto o actividad de manera posterior a la entrada en vigencia de dicho sistema que
no han sido calificados ambientalmente, constituye un proyecto o actividad listado en
el articulo 3 del RSEIA.

Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del
SEIA, si la suma de las partes, obras y acciones que no han sido calificadas
ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes a intervenirlo o
complementarlo, constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del
RSEIA;

(iii) Si las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
modifican sustantivamente la extension, magnitud o duracién de los impactos
ambientales del proyecto o actividad; o

(iv) Si las medidas de mitigacion, reparacion y compensacion para hacerse cargo de los
impactos significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente, se ven
modificadas sustantivamente.

Que, sobre la base de la informacién tenida a la vista y los criterios expresados anteriormente,
es posible concluir que el Proyecto NO constituye un cambio de consideracién en los
términos definidos por el articulo 2° letra g) del RSEIA, en atencién a los siguientes
argumentos:

(i) Respecto al criterio de si las obras, acciones o medidas que pretenden intervenir o
complementar el proyecto o actividad, por si solas, se encuentran listadas en el articulo
3° del RSEIA, es posible sefialar lo siguiente:

Las modificaciones planteadas al proyecto, consistentes en el cambio en el manejo de
las mortalidades de cerdos mediante el uso de un contenedor refrigerado para su
almacenamiento transitorio, en reemplazo de un incinerador; y el posterior traslado de
ellos desde dicho contenedor a una planta de rendering, por si solas, no le resulta

aplicables ninguna de las tipologias descritas en el articulo 3° del Reglamento del
SEIA.

(ii) En relacion al segundo criterio expuesto, relativo a que para los proyectos que se
iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del SEIA, si la suma de las partes,
obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad de
manera posterior a la entrada en vigencia de dicho sistema que no han sido calificados
ambientalmente, constituye un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del RSEIA.

Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del
SEIA, si la suma de las partes, obras y acciomes que no han sido calificadas
ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes a intervenirlo o
complementarlo, constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del
RSEIA; se puede sefialar lo siguiente:



.

10.

El presente proyecto se inici¢ de manera posterior a la entrada en vigencia del Sistema
de Evaluacién de Impacto Ambiental (SEIA), pues fue ingresado a evaluacién
ambiental con fecha 21 de marzo de 2005, y elaborado de acuerdo al D.S 95/2001, por
lo cual se encuentra evaluado en su totalidad dentro del SEIA.

(iii) En relacién al tercer criterio expuesto, relativo a que si las obras o acciones tendientes
a intervenir o complementar el proyecto o actividad modifican sustantivamente la
extension, magnitud o duracién de los impactos ambientales del proyecto o actividad,
es posible sefialar lo siguiente:

Actualmente el plante] de cerdos maneja sus mortalidades mediante el funcionamiento
de un incinerador a lefia, generando emisiones de material particulado y olores
molestos. g T

El proyecto propuesto propone eliminar el uso de-diché incinerador y reemplazarlo por
un contenedor con sistema de refrigeracion -para -el. almacénamiento transitorio de
cerdos muertos. Junto con ello, trasladar dichas mortalidades a una planta de rendering
en camiones estancos y autorizados por la Autoridad Sanitaria para dicho fin.

En este contexto, las obras o acciones tendientes a- intervenir o complementar el
proyecto original no modifican sustantivamente la extension, magnitud o duracién de
los impactos ambientales-del proyecto, mas bien, minimiza. la extensién, magnitud o
duracién de los impactos ambientales del proyecto-original, dado que se elimina la
fuente de contaminacion al aire por material particulado y olores (incinerador) y en su
reemplazo se incorpora un contenedor estanco y refrigerado para manejar las
mortalidades.

(iv) En relacién al cuarto criterio expuesto, relativo a que si las medidas de mitigacion,
reparacién y compensacién para hacerse cargo de los impactos significativos de un
proyecto o actividad calificado ambientalmente, se ven modificadas sustantivamente,
se puede seflalar que:

El proyecto Plantel de engorda de cerdos Fundo san Guillermo, fue evaluado
ambientalmente mediante una Declaracién de Impacto Ambiental, por no presentar los
efectos, caracteristicas o circunstancias del Art. 11 de la Ley 19.300, por lo tanto, no
requirié de medidas de mitigaci6n, reparacién y compensacion.

Que, por ende, es posible concluir que el Proyecto: “Traslado de cerdos muertos 2 planta de
rendering, Fundo San Guillermo. Sucesién Salvador Yanine Abadi”, NO corresponde a
un cambio de consideracion del proyecto “Plantel de cerdos Fundo San Guillermo” en los
términos definidos en el articulo 2° letra g) del RSEIA, esto es, a la realizacién de obras,
acciones o medidas tendientes a intervenir o complementar un proyecto o actividad ya
ejecutado, de modo tal que éste sufra cambios de consideracién. Por lo tanto, NO se requiere
que el Proyecto “Traslado de cerdos muertos a planta de rendering, Fundo San
Guillermo, Sucesién Salvador Yanine Abadi” se someta obligatoriamente al SEIA en

forma previa a su ejecucién.

Que, en atencién a lo anterior,

RESUELVO:

1:

Que, el Proyecto “Traslado de cerdos muertos a planta de rendering, Fundo San Guillermo.
Sucesién Salvador Yanine Abadi”, no requiere ingresar obligatoriamente al SEIA en forma
previa a su ejecucién, en consideracién a los antecedentes aportados por el Titular y lo
expuesto en los considerandos N° 2° y 8° de la presente Resolucion.

Que, este pronunciamiento ha sido elaborado sobre la base de los antecedentes proporcionados
por el sefior Guillermo Yanine Milad, en representacién de Sucesién Salvador Yanine Abadi,
cuya veracidad es de su exclusiva responsabilidad y en ningiin caso lo exime del cumplimiento
de la normativa ambiental aplicable al Proyecto, ni de la solicitud y obtencién de las
autorizaciones sectoriales necesarias para su ejecucién. Cabe sefialar, ademas, que el presente
pronunciamiento no obsta al ejercicio por parte de la Superintendencia del Medio Ambiente de
su facultad de requerir el ingreso del Proyecto al SEIA en su caso, conforme a lo establecido en
su Ley Orgéanica si asi correspondiera.




3. En contra de la presente resolucion, podran deducirse los recursos de reposicién y jerarquico,
dentro del plazo de cinco dias contados desde la notificacion del presente acto administrativo,
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley N° 19.880. Lo anterior, sin perjuicio de los
recursos, acciones o derechos que se pueden hacer valer ante las autoridades correspondientes,
y de las demés formas de revision de los actos administrativos que procedan.

Anotese, notifiquese por carta certificada al Titular y archivese

A NEZ RODRIGUEZ
.TJTORA (S) REGIONAL
VALUACION AMBIENTAL

SBF/S%

Distribucion:
e Sefior Guillermo Yanine M., representante legal.

@

Cic.

Superintendencia del Medio Ambiente, SMA.

SEREMI de Salud, delegacién provincial Nuble

Expediente del proyecto “Plantel de engorda de cerdos, Fundo San Guillermo”

Oficina de Partes.



