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: RESOQLUCICN EXENTAN® . 2017

MAT.: Se pronuncia sobre naturaleza de la
modificacion, denominada “Aumento de Produccion
de Cloruro ¥érrico por Optimizacién de Procesos », al
proyecto “Ampliaciéon de Planta de Cloruro Férrico
de Occidental Chemical Chile S.A.I”, calificado
ambientalmente favorable mediante Resolucion
Exenta N° 346/2001 de fecha 29 de octubre de 2001.

CONCEPCION,
05 .- ssamp _ ¢ nles:
ui+ . a1 o Ley N° 19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente y sus

I wooaz 2o DS, N° 40 de 2013, del Ministerio del Medio Ambiente que aprueba €l
=2 v+ 3. v . :ema de Evaluaciéon de Impacto Ambiental; en la Ley N° 19.880, que
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por el sefior Manuel Castillo Royo, representante legal de Occidental Chemical Chile Ltda.,
donde presenta antecedentes complementarios a la consulta de pertinencia.

CONSIDERANDQO:

1. Que, mediante R.E. N° 346/2001 la Comisién Regional del Medio Ambiente, hoy Comisién
de Evaluacion, ambas de la Region del Biobio, calificd ambientalmente favorable el proyecto
“Ampliacién de Planta de Cloruro Férrico de Occidental Chemical Chile S.A.I”, cuyo titular
corresponde a Occidental Chemical Chile Ltda.

2. Que, €l derecho de Cccidental Chemical Chile 1tda., arealizarmod  + .28 a su proyecto

individualizado en el Vistos N° 2, de esta resolucio 1 2. - 11 11, 10, Se encuentra
sujeto al cumplimiento estricto de todas aquellis .o as ¥ ht.an v o . que le resulten
aplicables.
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bodega autorizada, al aumentar la produccion se estima un incremento maximo de un
12%, dependiendo de la calidad de la chatarra utilizada como materia prima. Este
eventual aumento no implica modificaciones de infraestructura si no un periodo de
almacenamiento transitorio mas breve. El transporte y disposicién final en relleno
sanitario autorizado se continuard declarando a través del sistema de ventanilla Unica.

5. Que, por otra parte el articulo N° 2 letra g) del Reglamento del SEIA (en adelante RSEIA),
que define como “modificacién de proyecto o actividad: realizacién de obras, acciones o
medidas tendientes a intervenir o complementar un proyecto o actividad ya ejecutado, de
modo tal que éste sufra cambios de consideracion”.

Al respecto, de acuerdo a lo indicado en ¢l Anexo I “Criterios para decidir sobre la
pertinencia de someter al SEIA la introduccién de cambios a un proyecto o actividad”, anexo
al Oficio Ord. N° 131456, de fecha 12 de septiembre de 2013, de la Direccién Ejecutiva del
SEA, que imparte instrucciones sobre consultas de pertinencia de ingreso de proyectos o
actividades al SEIA, para poder establecer la pertinencia de ingreso de una modificacion de
proyecto o actividad al SEIA, es necesario determinar si las obras, acciones o medidas a ser
incorporadas suponen un cambio de consideracién a dicho proyecto, conforme a lo sefialado
en el articulo 2° letra g) del RSEIA, lo cual se debe realizar en base a los siguientes criterios:

. Las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad constituyen un proyecto o actividad listado en €l articulo 3 del RSEIA;

.  Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del

sistema de evaluacién de impacto ambiental, silasur - . .. artes, obras o acciones
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7. Que, sobre la base de la informacién tenida a la vista, y los criterios expresados en el
Considerando N°5 de esta resolucidn, aplicables a las modificaciones propuestas, es posible
concluir que el Proyecto no constituye un cambio de consideracién en los términos definidos
por el articulo 2° letra g) del RSEIA, en atencion a los siguientes argumentos:

. Respecto al primer criterio, se sefiala que dada las caracteristicas de 1la modificacién,
las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar ¢l proyecto, que en
este caso corresponden al aumento de produccién de Cloruro Férrico desde 13.000
ton/afio a 14.500 ton/afio (4.110 kg/dia), mediante la incorporacién de un
intercambiador de calor y dos bombas, no constituyen un proyecto o _actividad de las
listadas en el articulo 3° del RSEJA.

#i.  En relacién al segundo criterio expuesto, la suma de las partes, obras y acciones que
no han sido calificadas ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes a
intervenirlo o complementarlo el proyecto evaluado originalmente, que en este caso
corresponde al aumento de la produccién en 2.500 ton/afio (aprox. 6.849 kg/dia) de
Cloruro Férrico no constituye un proyecto o actividad de las listadas en el articulo 3°
del RSEIA, dado que no se sobrepasa el limite sefialado en el literal fi.4 det D.S. N°
40/2013.

iti.  Enrelacién al tercer criterio, expuesto en el Considerando N° 5 de esta resolucion, las
obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad no
modifican sustantivamente a la extensién, magnitud o duracion de los impactos

ambientales del proyecto o actividad, dado que:

o La modificacién planteada por el titular, se realizard integramente dentro de las
instalaciones de la planta de Cloruro Férrico evaluada anteriorment  sor lo cual
no se requiere de ninguna superficie adicio.. . ; ruccién ni
habilitacion. Por lo anterior, no hav v __ves 1. . acion de la
modificacion propuesta.
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8. Que, por lo anteriormente sefialado, es posible concluir que las modificaciones indicadas por
el titular relacionadas con el aumento de produccion de Cloruro Férrico, sustancia corrosiva
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