@ 9 2 /2017

RESCOLUCION SXENTA N°.

MAT.: Resuelve consulta de pertinencia de ingreso al
SEIA del proyecto modificacién a la DIA
“Aumento del cronograma de trabajo asociado
al proyecto Extraccion mecanizada de arenas
del lecho del rio Biobio para obras civiles”.’

CONCEPCION,

VISTOS estos antecedentes:

1.

Lo dispuesto en la Ley N° 19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente y sus
modificaciones; en el D.S. N° 40 de 2013, del Ministerio del Medio Ambiente que aprueba el
Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental y sus modificaciones; la Ley
N° 19.880, que establece bases de los procedimientos administrativos que rigen los actos de
los 6rganos de la administracién del Estado; en la Resolucién N° 1600 de 2008, de la
Contraloria General de la Republica; en la Resolucién Exenta DD. PP. N° 138 de fecha 06
de marzo de 2017, de la Direccion Ejecutiva del Servicio de Evaluacién Ambiental, a través
de la cual se modifica y dispone funciones de caricter directivo para €l cargo de subrogante
del Director Regional en el Servicio de Evaluacién Ambiental region del Biobio..

El inciso primero articulo 8 de la Ley N° 19.300, en su parte pertinente, el cual estable que
“Los proyectos o actividades sefialados en el articulo 10 sdlo podrdn ejecutarse o
modificarse, previa evaluacion de su impacto ambiental...”; y, lo establecido en el inciso
final de la misma disposicién, en lo pertinente, el cual indica que “Corresponderd al
Servicio de Evaluacidén Ambiental la Administracion del sistema de evaluacion de impacto
ambiental...”.

El “Instructivo sobre las consultas de pertinencia de 1 ; 80 1 3+yectos o actividades al

Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental’ y su » « 5= .-+ .alizada mediante ORD.
N° 131456/2013 de fecha 12 de septiembre d - * . 3

La Resolucién Exenta N°60 de fecha 04 de mau ... . 2005, (0 11, 1ate RCA N°60/2009, que
califica favorablemente el proyecto “Extraccién v .:ww .ada o irenas del lecho del rio
Biobio para obras civiles”.
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S.

El oficio Ord. N°361 de 1a SEREMI de Salud, Region del Biobio de fecha 09 de febrero de
2017, recepcionado en nuestras oficinas el 23 de febrero de 2017, a través del cual se
pronuncia sobre la materia consultada.

CONSIDERANDO:

1.

Que, el derecho del Sefior Freddy Céardenas Yéfiez, a modificar su proyecto de “Aumento
del cronograma de trabajo asociado al proyecto Extraccién mecanizada de arenas del lecho
del rio Biobio para obras civiles”, como titular del mismo, se encuentra sujefo al
cumplimiento estricto de todas aquellas normas juridicas vigentes, que le resulten aplicables;

Que, el Servicio de Evaluacién Ambiental es el organismo competente para resolver respecto
de la pertinencia o no, de que un proyecto o actividad ingrese al Sistema de Evaluacion
Ambiental.

Lo anterior, sin perjuicio que el titular hubiere implementado el proyecto, previo a solicitar y
obtener un pronunciamiento de la autoridad infringiendo con ello lo establecido en e} articulo
8 de la Ley N° 19.300, modificada por la Ley N°20.417, el cual dispone que “Los proyectos
o actividades sefialados en el articulo 10 sélo podrdn ejecutarse o modificarse previa su
evaluacién ambiental...”. En este contexto, es menester reiterar que dicha circunstancia
afecta la responsabilidad del propio titular, sin que ello altere la competencia legal de ésta
autoridad en la materia. Criterio que ha sido sostenido por nuestra Contraloria General de la
Republica.

Que a través de los antecedentes entregados por el titular, en su carta indicada en el Visto N°
5 de esta resolucién, se indica, en relacién a las modificaciones propuestas al proyecto lo
siguiente:

3.1.- El cambio solicitado corresponde a un aumento en ¢l cronograma de trabajo de 10 a 14
afios de vida util del proyecto.

3.2.- Que el aumento solicitado no considera aumentar el volumen de 1.248.000 m’ totales
aprobados en el proyecto original, asi como tampoco modificard la tasa de extraccién
anual de 128.400 m’.

3.3.- Que el resto de las caracteristicas y condiciones establecidas en la RCA N° 60/2009 se
mantienen inalterable, salvo el cambio de cronograma de extraccién solicitado.
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7. Que, el articulo N° 2 letra g) del Reglamento del SEIA (en adelante RSEIA), que define
como “modificacién de proyecto o actividad: realizacién de obras, acciones o medidas
tendientes a intervenir o complementar un proyecto o actividad ya ejecutado, de modo tal
que éste sufra cambios de consideracion”.

Al respecto, para poder establecer la pertinencia de ingreso de una modificacion de proyecto

o actividad al SEIA, es necesario determinar si las obras, acciones o medidas a ser

incorporadas suponen un cambio de consideracién a dicho proyecto, conforme a lo sefialado

en el articulo 2° letra g) del RSEIA, lo cual se debe realizar en base a los siguientes criterios:

i.  Las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del RSEIA;

ii.  Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del

sistema de evaluacién de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras o
acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad de manera
posterior a la entrada en vigencia de dicho sistema que no han sido calificado
ambientalmente, constituye un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del
RSEIA;
Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del
sistema de evaluacién de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras y
acciones que no han sido calificadas ambientalmente y las partes, obras o acciones
tendientes a intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o actividad
listado en el articulo 3 del RSEIA;

iii. Si las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad modifican considerablemente la extension, magnitud o duracion de los
impactos ambientales del proyecto o actividad; o

iv.  Silas medidas de mitigacion, reparaciony con ... ¢ .- . 1acerse cargo de los
impactos significativos de un proyecto o act: 7 - . bientalmente, se ven
modificadas considerablemente.
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proyecto, por cuanto aun cuando las tasas de extraccion anual y total se mantienen, y
el aumento de tiempo solicitado modificara sustantivamente la magnitud de los
impactos evaluados en el proyecto inicial, mas aun cuando los drganos técnicos
sefialan que los antecedentes técnicos no permiten avalar que la extension del
cronograma no producird una modificacion sustantiva en la extension del impacto
sobre el cauce del rio Biobio. Asimismo, la modificacion propuesta y las actividades
inherentes al proyecto producirdn una modificacion sustantiva en la duracion de los
impactos, principalmente aquellos asociados a la emision de ruido y a los impactos
asociados a la persistencia del transito de camiones desde y hacia la obra, entre
otros por el periodo de 4 afios adicionales a los consignados en el proyecto original.
Todos los criterios expuestos por esta Direccion Regional han sido refrendados por
los Servicios con competencia consultados a través de los pronunciamientos
sefialados en los vistos N° 7, 8 y 9 del presente acto administrativo.

iv.  En relacion al cuarto criterio expuesto en el Considerando N° 7 de esta Resolucion,
se hace presente que dicho criterio no aplica a la presente consulta por cuanto el

proyecto original y la modificacion propuesta no conside:-  zdidas de mitigacion,
reparacion y/o compensacion por tratarsede una l ¢. - - 'e Impacto Ambiental.

9. En mérito de lo anterior,

RESUELVQ:

1. Declarar que las modificaciones propuestas al p. »yecte "4 1« .« el cronograma de trabajo
asociado al proyecto Extraccién mecanizada de +..+ 2> 34 . lel rio Biobio para obras
civiles” reguiere imgresar al Sistema ¢¢ b cxt a1, .ntal (SELA) de forma
asligatoria, debido a que se configura 10 d. las . o+« . . gnados en el literal g} del
articulo 2° del D.S. N° 40/2013 &~z 1 10 ae. Sustows ¢ Evaluacién de Impacto
Ambiental.

2. Hacer presente que, el ) runciatuedw v do oo - -: cto administrativo ha sido
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Superintendencia de Medio Ambiente

lustre Municipalidad de San Pedro de la Paz

Direccidén Regional SERNAGECMIN Zona Sur

Direccién Regional de Aguas, Regién del Biobio

Direccién Regional de Obras hidraulicas, Regidn del Biobio
Direccién Regional de Vialidad, Regién del Biobio

SEREMI MCP, Region del Biobio

SEREMI de Salud, Region del Biobio

SEREMI de Transporte y Telecomunicaciones, Region del Biobio
SEREMI de Vivienda y Urbanismo, Region del Biobio

Secretaria Regional Ministerial del Medio Ambiente, Region del Biobio
Archivo SEA, Region del Biobio.



