RESOLUCION EXENTA N°47/2018

MAT: Resuelve pertinencia de ingreso al SEIA
proyecto denominado “Secado Desecho
Orgénico de  Manzana {Pomaza),
Patagoniafresh S.A. Planta de Jugos Molina™,
solicitada por el Sr. Karl Huber Camalez, en
representacion de Patagoniafresh S.A.

Talca, 11 de mayo de 2018

VISTOS:

1. Lo dispuesto en la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medic Ambiente, publicada en el
Diario Oficial el 9 de marzo de 1994 modificada por la Ley 20.417; el D.S. N2 40 de 30 de octubre
de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente, que aprueba el nuevo Reglamento del Sistema de
Evaluacién de tmpacto Ambiental, publicado en el Diario Oficial el 12 de agosto de 2013 y sus
modificaciones; en el D.F.L. N? 1/19.653, de 2000, del MINSEGPRES, que fija texto refundido,
coordinado y sistematizado de la Ley N2 18,575, Orgénica Constitucional de Bases Generales de [a
Adrministracién del Estado; en la Ley N2 19.880, sobre Bases de los Procedimientos Administrativos
que rigen los Actos de los Organos de la Administracidn del Estado; en la Resolucidn afecta N° 62
de la Direccién Ejecutiva del Servicio de Evaluacién Ambiental, de fecha 02 de febrero de 2015,
que nombra a don René Alejandro Christen Ferndndez como Director Regional del Servicio de
Evaluacién Ambiental, Region del Maule; vy en la Resolucidn N® 1.600, de 2008, de [a Contraloria
General de la Republica, que Fija Normas sobre Exencién del Tréamite de Toma de Razdn.

2. El Oficio Ordinario N° 131456 de fecha 12 de septiembre de 2013, del Director Ejecutivo del SEA,
que imparte instrucciones sobre las consultas de pertinencia de ingreso de proyectos o actividades
al SEIA.

3. la Resolucidn Exenta N°87/2005, de fecha 06 de junio de 2005, mediante la cual la Comisidn
Regional del Medio Ambiente de la Regidn del Maule, calificé ambientalmente favorable la
Declaracién de Impacto Ambiental del proyecto denominade “Sisterna de Tratamiento de
Residuos Liquidos de Planta de Jugos Concentrados en Molina™.

4. La Resolucién Exenta N°110/2007, de fecha 9 de abril de 2007, mediante la cual la Comisién
Regional del Medio Ambiente de la Regidn del Maule, calificd ambientalmente favorable la
Declaracién de Impacto Ambiental del proyecto denominado “Modificacion Planta de
Tratamiento de Riles Patagona Chile S.A.”.

5. Lla Resolucidon Exenta N°141/2013, de fecha 30 de julio de 2013, mediante la cual la Comisién de
Evaluacién de la Regidn del Maule, calificé ambientalmente favorable la Declaracién de Impacto
Ambiental del proyecto denominado “Ampliacién Planta de Tratamiento de Riles de
Patagoniafresh S.A., Planta Molina™.

6. Lla carta de fecha 29 de diciembre de 2017, por medio de la cual el Sr. Karl Huber Camalez, en
representacion de Patagoniafresh 5.A., solicitd pronunciamiento sobre la pertinencia de ingreso al
SEIA del proyecto denominado “Secade Desecho Organico de Manzana (Pomaza), Petagoniafresh
S.A. Planta de Jugos Molina™.

7. Lla carta SEA N°58/2018 de fecha 29 de enero de 2018, por infermedio de la cual el Servicio de
Evailuacién Ambiental Regién del Maule, solicitd mayores antecedentes al proponente respecto de
la pertinencia de ingreso al SEIA del proyecto denominado “Secado Desecho Crgdnico de Manzana
(Pomaza), Patagoniafresh 5.A. Planta de Jugos Molina™.

8. Lla carta de fecha 04 de mayo de 2018, por medio de la cual el Sr. Karl Huber Camalez, en
representacién de Patagoniafresh S.A., entregd mayores antecedentes sobre la pertinencia de
ingreso al SEIA del proyecto denominado “Secado Desecho Orgénico de Manzana (Pomaza),
Patagoniafresh S.A. Planta de Jugos Molina™.
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CONSIDERANDO:

1. Que, mediante carta citada en el punto 6 de los vistos, se solicitd pronunciamiento sobre la
pertinencia de ingresc a SEIA del proyecto denominado “Secado Desecho Orgdnico de Manzana
(Pomaza), Patagoniafresh 5.A. Planta de Jugos Molina”, sefialando como antecedentes que
motivan la referida consulta, a los siguientes:

9. 1.1 Que, actualmente, del proceso de elaboracién de jugos concentrados en la Planta de Jugos
Molina de Patagoniafresh 5.A., se obtiene pomaza de manzana, la que es retirada por un tercero
autorizado para recibir y comercializar este residuo, de acuerdo a lo sefialado en Resolucion Exenta
N°87/2005 y en la Resolucién Exenta N°110/2007, consignadas en los puntos 3 y 4 de los vistos.

1.2. Que, La pomaza, es el residuo resultante del proceso de produccién de jugos concentrados
resultante del proceso de produccién de jugos concentrados en la planta industrial, perteneciente
a Patagoniafresh S.A.

1.3. Que, la propuesta considerard la instalacién de un equipo de secado y la utilizacidn de
subproducto pomaza para obtencidn de fibra de manzana.

1.4. Que, el sistema de secado de pomaza producird una fibra de manzana con un méximo de 12%
de humedad. El proceso comienza con el ingreso de pomaza a un equipo de secado de lecho fluido
tipo Spin flash a temperatura de 80 a 100°C de secado vy con un tiempo de residencia de 20
segundos, que tiene como principio secar el sélido himedo de la pomaza en una columna vertical
(tower) que contiene una corriente de aire caliente turbulento a alta velocidad {calentado por un
quemador a gas licuado).

El Secador flash disgrega los productos para un mayor contacto "aire-particula” que facilita el secado
en el corto tiempo de residencia. La corriente gaseosa y los sélidos que constituyen la pomaza
ingresan a un sistema de separacién ciclénica, obteniéndose un producto seco (fibra) en la descarga
y un aire de salida a la atmosfera libre de polvo.

Esta tecnologia tiene como principales ventajas:

+ Secado satisfactorio de productos termosensibles gracias a tiempos de residencia muy

cortos vy flujo co-corriente.

» Bajos costos operativos por su alto rendimiento térmico.

* El propio secadero transporta el producto, lo que evita un equipo adicional de transporte.
Terminada esta dltima etapa se envia a envasado para posteriormente llevar a almacenamiento y
retiro.

El proyecto estd disefiado para procesar 27 ton/dia de pomaza de manzana lo que equivale a secar
un 7% del total de la pomaza generada por planta Molina.

1.5. Que, el proyecto no genera residuos Industriales lfquidos (Rlles), por lo que el proceso de
secado genera vapor de agua vy fibra de manzana ¢on un méximo de 12% de humedad.

Como antecedente es importante destacar las capacidades actuales disponibles de la planta de
tratamiento de residuos industrizles liquidos de Planta Jugos Molina cuya capacidad autorizada es
de 3.520 m3/dia de acuerdo a ia resolucién N° 3712 del 23 de septiembre de 2008 de la SISS.
Actualmente el tratamiento de la planta promedia los 2.870 m3/dia lo que corresponde a un 81,5
% del caudal autorizado, entregando una capacidad de tratamiento disponible de 650 m3/dfa.

1.6. Que, para la instalacién del sisterna de secado, se contempla el montaje de estructuras metélicas
mas revestimientos aprovechando la superficie disponible correspondiente al patio de
almacenamiento de bins (costado zona de molienda y almacenamiento de bins) de un 4rea
aproximada de 600 m2.

El suministro de pomasa se obtendra directamente de la fabrica con que cuenta Planta Molina por
lo que no se requiere traslados de subproducto desde otros centros operativos de Patagoniafresh
S.A.

1.7. Que, la modificacidn se emplazard integramente dentro de las instalaciones o areas de
operacién de la Planta Molina. Se instalard en la zona correspondiente al patio de almacenamiento
de bins (costado zona de Extraccién Planta Jugos) que es donde se genera la pomaza.
Especificamente la Coordenada UTM Datum WSG 84 Huso 19 Sur de ubicacién del proyecto son:

VERTICES NORTE ESTE

A 6114176 289063
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1.8. Que, respecto de la potencia eléctrica requerida, serd obtenida de la potencia ya instalada en
Planta Molina, la cual es de 157 KVA, por lo tanto, no se requerird efectuar incrementos para cubrir
la demanda eléctrica del proyecto.

1.9. Que, el proyecto considera la utilizacién de un calentador & base de un quemador cuyo
combustible es gas licuado el cual tendrd un uso estacional acorde al proceso productivo de planta
de jugos Molina que es de 5 meses (febrero-junic). Las estimaciones de emisiones del quemador
en base a la maxima condicidn de operacién de 22 horas/dia y con un consume promedio méximo
de 82 kg/hora de combustible GLP son las siguientes:

Contaminante Fgﬂi‘;{é‘:‘e Na (Kg/Dfa) | E (Kg/dia) E (T/dia) E (T/afio)
Mp 0.00017 1.804|  0,30668 0.00031 0,05
MP10 0,00017 1.804|  0,30668 0,00031 0,05

MP2.5 0.00017 1.804|  0,30668 0,00031 0,05
co 0.00076 1.804 1,37104 0,00137 0,21
NOXx 0,00441 1.804|  7,95564 0,00796 1,19

SOx 0.00031 1.804|  0.55924 0,00056 0,08

FUENTE GUIA METODOLOG ICA PARA LA ESTIMACION DE EMISIONES ATMOSFERICAS DE FUENTES FIJAS Y MOVILES
EN EL REGISTRO DE EMISIONES Y TRANSFERENCIA DE CONTAMINANTES. AP-42 de 1a EPA, PG Combustidn, Industrial
Boilers, Quinta Edicién/1998

Complementariamente, una de las ventajas del proyecto es la disminucion del flujo vehicular por
carreteras y con ello la reduccidon de emisiones atmosféricas por fuentes méviles, Como se ha
descrito en el proyecto, el secado del 7% de residuos sdlidos de pornaza hiimeda/dfa en planta de
Jugos Molina permitird reducir aproximadamente en un 10% el flujo de camiones asociado a la
actividad de retiro/transporte de residuos organicos de pomaza y con ello, disminuir la generacién
de emisiones de contaminantes atmosféricos.

2. Que, la Ley N2 19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente, establece en su articulo 8% que
los proyectos o actividades indicadas en el artfculo 10 de este cuerpo normativo, sélo podrén
gjecutarse o modificarse previa evaluacién de su impacto ambiental, cuestion pormencrizada en
el articulo 3% del D.S. 40/2012 del Ministerio del Medio Ambiente, Reglamento del Sistema de
Evaluacién de Impacto Ambiental.

3. Que, a mayor abundamiento, el articuio 2 literal g} del D.S. N® 40/2012 del Ministerio del Medio
Ambiente, Reglamento del SEIA, define el concepto “modificacién de provecto o actividad™ como
“realizacion de obras, acciones o medidas tendientes a intervenir o complementar un proyecto o
actividad, de modo tal que éste sufra cambios de consideracién. Se enfenderd que un proyecto o
actividad sufre cambios de consideracion cuando:

&. 1. Las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
constituyen un proyecto ¢ actividad listado en el articulo 3 del presente Reglamento.

£.3. Las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
modifican sustantivamente la extension, magnitud o duracion de los impactos ambientales del
provecto o actividad.

4. Que, el Artfculo N°3 del D.5. N°40/2012, Reglamento del SEIA, establece las actividades o
proyectos que deben evaluarse ambientalmente en cualquiera de sus fases. A este respecto es dable
manifestar desde ya que el proyecto o actividad propuesta no dice relacién con ningin literal del
Reglamento del SEIA, segln se explicard méas adelante.
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5. Que, segln la letra ¢}, Punto N°1, Anexo N°1 “Criterios para decidir sobre la pertinencia de someter
al sistema de evaluacién de impacto ambiental la introduccién de cambios a un proyecto o
actividad”™, anexo parte del ORD. 131456 de 2012 el cual imparte instrucciones sobre las consultas
de pertinencia de ingreso de proyectos o actividades al Sistema de Evaluacidn de Impacto
Ambiental, se entenderd que un proyecto o actividad sufre cambios de consideracidn cuando:

“..las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
modiifican sustantivamente la extension, magnitud o duracién de los impactos ambientales del
proyecto o actividad,

A efectos de determinar si se ha modificado de manera “sustantiva™ los impactos ambientales
del proyecto o actividad, deberd considerarse, enfre otros aspectos, la posible generacion de
impactos a consecuencia de:

La ubicacidn de las obras o acciones del proyecto o actividad.

la liberacion al ecosistema de contaminantes generados directa o indirectamente por e/
proyecto o actividad.

La extraccion y uso de recursos naturales renovables, incluidos agua y suelo,

£l manejo de residuos, productos quimicos, organismos genéticamente modificados y otras
sustancias gue puedan afectar el medio ambiente.

Cabe sefialar que el presente criterio solamente aplica respecto de proyectos o actividades que
cuenten con una o més resoluciones de calificacion ambiental favorable...™

6. Que, sobre la base de la informacidn tenida a la vista y los criterios expresados anteriormente, es
posible concluir que el Proyecto no constituye un cambio de consideracidén en los términos
definidos por el articulo 2° letra g) del RSEIA, en atencidn a las siguientes consideraciones:

6.1. Que, en relacién a establecer si el cambio consultado se enmarca en alguna de las situaciones
descritas en el articulo 3° del RSEIA, se puede sefialar que el proyecto de modificacion que se
propone corresponde a establecer las condiciones que permiten elaborar fibra de manzana a partir
de la implementacidén del secado de la Pomaza que es el residuo resultante del proceso de
produccién de jugos concentrados. En efecto, el proyecto estd disefiado para procesar 27 ton/dfa
de pomaza de manzana lo que equivale a secar un 7% del total de la pomaza generada por planta
Molina y los Unicos residuos solidos extras que se generaran son de tipo domiciliarios-embalaje v
se prevén del orden de 0,06 ton/dla para los 5 meses de operacién; es decir, se estarfa por debajo
del umbral de 30 ton/dia a que se refiere el subliteral 0.8. del articulo 3° del RSEIA.

Asimismo, la propuesta no considera incrementar la potencia instalada de la Planta,
circunscribiéndose a las capacidades actuales de suministro de energia, es decir, ho resulta aplicable
en este caso el subliteral k.1. del Articulo 3 del del RSEIA.

Finalmente, tampoco resulta aplicable el subliteral h.2. del articulo 3 del citado Reglamento, por
cuanto las nuevas instalaciones no configuran una nueva urbanizacién y/o loteo con destino
industrial {de una superficie igual o mayor 20 ha), por cuanto todos los ajustes se seguirdn
circunscribiendo al predio industrial en el cual se emplaza actualmente la Planta. En el mismo
sentido, tampoco se configura la segunda parte del subliteral h.2. (esto es, instalaciones industriales
que "generen una emisién diaria esperada de algln contaminante causante de la saturacién o
latencia de la zona, producido o generado por alguna(s) fuente(s) del proyecto o actividad, igual
o superior al cinco por ciento (5%) de la emisidn diaria total estimada de ese contaminante en la
zona declarada latente o saturada, para ese tipo de fuente(s}"), por cuanto, el proyecto conternpla
el montaje de estructuras metélicas més revestimientos aprovechando la superficie disponible
correspondiente al patio de almacenarmiento de bins (costado zona de Extraccién Planta Jugos)
de un &rea aproximada de 600 m2. Asimismo, el proyecto, no genera una emision diaria esperada
de alglin contaminante causante de la saturacién o latencia de una zona, producido o generado
por la fuente incluida en el proyecto a implementar, ya sea igual o superior al cinco por ciento
(5%) de la emisién diarfa total estimada de ese contaminante en la zona declarada latente o
saturada, para ese tipe de fuente. Por lo anterior, en la propuesta se ha presentado una estimacion
de las emisiones generadas por la fuente del Proyecto y se acompafian los resultados generados
por el Estudio de Monitoreo de Calidad del Aire y de Pardmetros Meteoroldgicos en Estacion
Molina correspondiente al periodo Febrero 2017 - Febrero 2018, de acuerdoe a los criterios de
operacion del D.5. N° 61 del Ministerio de Salud, de la que es posible concluir que las emisiones
del Proyecto de Secado presenta una emision diaria muy inferior al 5% de la emisién diaria total
estimada de ese contaminante en la zona declarada latente o saturada.

6.2. Que, en relacidn al analisis del artfculo 2° letra g.3 del RSEIA, no se han identificado
modificaciones sustantivas en la extensidn, magnitud o duracidn de los impactos ambientales del
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proyecto o actividad evaluados en el proceso de calificacidn ambiental de la DIA aprobada. En
efecto, [as modificaciones se realizaran integramente al interior del predio industrial en las cuales
se emplazan las instalaciones actuales de la Planta de Jugos Molina; es mds, el proyecto contempla
el montaje de estructuras metélicas més revestimientos aprovechando la superficie disponible
correspondiente al patio de almacenamiento de bins {costado zona de molienda vy
almacenamiento de bins) de un drea aproximada de 600 m2.

Por otro lado, una de las ventajas del proyecto es la disminucidn del flujo vehicular por
carreteras y con ello la reduccién de emisiones atmosféricas por fuentes méviles. Como se ha
descrito en el proyecto, el secado del 7% de residuos sdlidos de pomaza hiimeda/dia en planta
de Jugos Molina permitird reducir aproximadamente en un 10% el flujo de camiones asociado a
la actividad de retiro/transporte de residuos organicos de pomaza y con ello, disminuir la
generacidn de emisiones de contaminantes atmosféricos.

Respecto de los efluentes liquidos, el proyecto no genera nuevos residuos liquidos a los ya
sefialados en la RCA N°87/2005 v sus posteriores modificaciones.

Respecto de los residuos sélidos, la propuesta esté diseflada para procesar 27 ton/dia de
pomaza de manzana lo que equivale a secar un 7% del total de la pomaza generada por planta
Molina. Los Gnicos residuos sélidos extras que generara el Proyecto son de tipo domiciliarios-
embalaje y se prevén del orden de 0,06 ton/dia para los 5 meses de operacidn, los cuales seguirdn
siendo manejados de [a forma seglin consta en las autorizaciones y pronunciarmientos vigentes.

En atencidn a lo antes expuesto, es posible establecer que los cambios descritos no modifican
sustantivamente la extensién, magnitud o duracién de los impactos ambientales identificados para
el proyecto aprobado.

7. Que, en virtud de lo precedentemente expuesto,

RESUELVO:

PRIMERO: Que el proyecto denominado “Secado Desecho Orgdnico de Manzana (Pomaza),
Patagoniafresh S.A. Planta de Jugos Molina”, presentado por medio de una consulta de pertinencia de
ingreso de fecha 04 de enero de 2018, por el Sr. Andrés Sdenz Laguna, en representacion de Maderas
Arauco 5.A., ante el Servicio de Evaluacién Ambiental Regién del Maule, no requiere ingresar al Sistema
de Evaluacién de Impacto Ambiental (SEIA} de forma_ obligatoria, segiin lo dispuesto en los
considerandos de la presente Resolucidn Exenta.

SEGUNDOQ: la validez del presente pronunciamiento queda supeditada a la mantencién de las
condiciones de la consulta, debiendo cualquier alteracion ser consuliada a este Servicio.

TERCERQ: Sin perjuicio, de lo indicado en los resuelvos anteriores, el proyecto deberd cumplir con la
normativa ambiental aplicable y deberd realizar las gestiones de autorizaciones sectoriales y de los
procedimientos administrativos ante los érganos de administracién del Estado con competencia en la
materia, en lo pertinente, previo a la ejecucidn de la actividad y desarrollo de las obras civiles, que se
relacionan con el proyecto.

CUARTO: Conforme al articulo 52 de la Ley N° 19.300, el incumplimiento de la normativa ambiental
constituye una presuncién de responsabilidad del autor del dafio ambiental.

QUINTO: Téngase en consideracion que el presente acto no es susceptible de modificar, aclarar,
restringir o ampliar las Resoluciones de Calificacién Ambiental relacionadas con el proyecto o actividad
original, ni tampoco tienen mérito de resolver la evaluacidn ambiental de una modificacidn al mismo,
sino tan solo determinar que los cambios a que se refiere la consulta no deben ser sometidos
necesarlamente a evaluacién de impacto ambiental, por no ser de consideracion.

SEXTO: Se hace presente que procede en contra de la presente resolucidn los recursos administrativos
establecidos en la Ley N° 19.880, esto es, los recursos de reposicidn y jerdrquico, ambos regulados en
el articulo 59 de ta misma Ley, sin petjuicio de las demas formas de revisién de los actos administrativos
que procedan. E! plazo para interponer dicho recurso es de 5 dias contados de la notificacion del
presente acto, sin perjuicio de la interposicidn de otros recursos que se estimen procedentes. Se hace
presente que conforme al articulo 22 de la Ley N° 19,880, “/os interesados podrén actuar por medio
de apoderados, entendiéndose que éstos tienen todas las facultades necesarias para la consecucion del
acto administrativo, salvo manifestacion expresa en confrario. El poder deberd constar en escritura
piblica o documento privado suscrito ante notario”. En caso de que el recurso sea inferpuesto por el
representante legal del titular del proyecto, se deberd acompafiar fotocopia legalizada de la escrifura
publica donde conste tal calidad y el certificado de vigencia de los poderes, el que no podré tener una
antigliedad superior a seis meses a la fecha de su presentacion.
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SEPTIMO: Que, este pronunciamiento ha sido elaborado sobre la base de los antecedentes
proporcicnados por el Sr. Karl Huber Camalez, en representacidn de Patagoniafresh 5.A., cuya
veracidad es de su exclusiva responsabilidad y en ningln caso lo exime del cumplimiento de la
normativa ambiental aplicable al Proyecto, ni de la solicitud y obtencion de las autorizaciones
sectoriales necesarias para su ejecucién. Cabe sefialar, ademds, que €l presente pronunciamiento no
obsta al ejercicio por parte de la Superintendencia del Medio Ambiente de su facultad de requerir el
ingreso del Proyecto al SEIA en su caso, conforme a lo establecido en su Ley Orgénica si asi
correspondiera.

OCTAVO: Este Servicio incorporara todos los antecedentes de/ su consulta como parte del expediente
de la consulta de pertinencia de ingreso al sistema de ey, ‘,Iuaaon del proyecto “Secado Desecho
Orgdnico de Manzana (Pomaza), Patagoniafresh S.A. Plantd de Jugo: Molina™, presentado por el §r.

Karl Huber Camalez, en representacion de Patagoniafres /S ‘A,

ANDRO/CHRISTEN FERNANDEZ

Evaludcién Ambiental
aule,
JPJ JONM fonm
Distribucién
* Sr. Karl Huber Camalez, representante de Patagomafresh S.ASA.
C.C:

+ Superintendencia de Medio Ambiente.
+ Alcalde |. Municipalidad de Molina
+  Archivo SEA, Regidn del Maule.
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