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RESUELVE CONSULTA DE PERTINENCIA DE INGRESO
AL SISTEMA DE EVALUACION DE IMPACTO
AMBIENTAL, PROYECTO “POZO LASTRERO".

P
RESOLUCION EXENTA N° ? 2 0 /12018

Valparaiso, 7 § AG0. 2018

VISTOS:

1.

10,

1.

La Carta s/n®, ingrezada con fechz 28 de enero de 2018, ante el Servicio de Evaluacion Ambiental
(en adelante “SEA") de |a Region de Valparaiso, mediante la cual, el sefior Cristian Cordova
Urtubia, en representacion de Scciedad Comercial de Aridos Cardova Ltda, (en adelante "el
Proponente”), consulta la pertinencia de Ingresa al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental
(en adelante "SEIA") del proyecto “Fozo Lastrero” (en adeiants "el Praoyecto"},

La Carta N° 098, de fecha 27 de febrero de 2018, mediante ia cual el SEA de |z Region de
Valparalso solicita informacién adicional al Proponente relativa a la consulta de pertinencia del visto
anterior.

La Carta s/n®, ingresada al SEA de la Regidn de Vaiparalso, con fecha 12 de marzo de 2018,
mediante la cual &l Proponente presenta los antecadentes complementarios solicitados.

El Cficio Ord. N* 0116 de fecha 03 de abril de 2018 del SEA de |a Fiegion de Valparaiso, medianta
&l cual solicita pronunciamiento a |z Direccién de Obras Hidraulicas (en adelante “lz DOH") de |a
Region de Vaiparaiso y a la |. Municipalidad de San Felipe, respecto & la consulta de perinencia
individualizada en el visto N° 1 de la presente Resolucion,

El Oficic Ord. N° 0506, ingresado al SEA de |a Region de Valparaiso, con fecha 30 de abril de
2018, mediante el cual ia DOH de la Region de Valparaiso da respuesta al Oficio individualizado en
el visto anterior.

El Oficio Ord. N7 0155 de fecha 04 de mayo de 2048 del SEA de la Region de Valparaiso, mediante
el cual se reitera la solicitud de pronunciamiento individualizada en el visto N® 4 de la presente
Resolucion a la |. Municipalidad de San Felipe.

La Carta N® 332, de fecha 08 de junio de 2018, mediante Ia cual el SEA de la Regi-:‘}n e Valparalso
solicita Informacién adicional al Proponente relativa a la consulta de periinencia del visto N° 1 de |a
presente Resolucisn,

La Carta s/n®, ingresada al SEA de la Region de Valparaiso, con fecha 18 de junio de 2018
mediants |a cual el Proponente presenta los antecedentes complementarios solicitados,

El Informe de Investigacion Especial N° 415, de 2018, Sobre Extraccion llegal de Aridos en |a
Comuna de San Felipe, de la Contraloria Regional de Valparaiso.

El Oficio Ordinario N* 131456, de fecha 12 de septiembre de 2013, de ia Direccién Ejecutiva del
SEA que “Imparte instrucciones sobre las consultas de pertinencia de ingreso al Sisterma de
Evaluacion de Impacto Ambiental'.

Lo dispuesto en, el articulo 19 N° 8 de la Constitucion Politica de |2 Republica; en la Ley N° 18.300,
sobre Bases Generales del Medio Ambiente. modificada por la Ley N°® 20.417; en el Decreto
Supremo N° 40 del Ministerio del Medio Ambiente {en adelante “MMA”), de fecha 30 de octubre de
2012, publicado en el Diario Oficial con fecha 12 de agosto de 2013, Aprueba Reglamento del
Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental {en adelante “RSEIA"), modificade por D.S. N° 8/2014
del MMA; en la Ley N° 18,575, Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion
del Estado; en la Ley N° 19.880, gue establece las Bases de los Procedimientos Administrativos
que rigen los Actos de Administracian del Estado; la Resolucion DD.PP. N° 688, de fecha 01 de
agosto de 2017, del Director (S) Ejecutivo del Servicio de Evaluacion Ambienta! (en adelante el
"SEA"), que dispone funciones de caracter directive para el cargo de subrogante del Director




Regional del SEA de la Regién de Valparaiso, designandose a dofia Esther Parodi Mufoz y E
Resolucian N® 1600, del 30 de octubre de 2008, de la Contraloria General de la Repliblica gue fija
narmas sobre exencion del tramite de Toma de Razon,

CONSIDERANDO:

1.

Lo

Qug, con fecha 28 de enero de 2018, el Proponente consultt respecta de |a pertinencia de ingreso
al SEIA del proyects “Pozo Lasfrero” De acuerdo a los antecedentes presentados por el
Proponente, el Proyecto consistirla en lo siguiente:

a) La complementacidn de actividades de extraccién, almacenamiento y procesamiento de andos
existentes. las cuales datan del 28 de agosto de 2008, v que, segin |o sgfialado por el
Proponente, habrian movilizado un total de 13.596 m® de materfal (1,133 m® en promedio
durante 12 afios), Dicha actividad posee sus acopios en el cauce del rio Aconcagua.

b) Dicha complementacién se efectuaria mediante la extraccion, acopio y/o procesamiento de
aridos coma ripio, arena, bolones y sus derivados, los cuales serfan extraldos desde un pozo
lastrero,

¢} El Proyecto se ubicaria en el sector de Tres Esquinas s/n, en |a comuna de San Felipe.

d) Las coordenadas del punto representativo de ubicacién del Proyecto serian las siguientes:

6.373.139 338.580

g) Segln lo sefalado por la DOH en su Oficio individualizado en el visto N* & de la presente
Resolucion y ratificade por el Proponente, parte de los acopios de material gue comprenderia el
Proyecto se realizarian en las actuales zonas de acopios del proyecto en cperacion,

f) La capacidad méxima de extraceién y movilizacicn de material por parte del Proyecto seria de
3.000 m°/mes, con una cantidad total de 72.000 m® en 24 meses,

g) La superficie gque abarcaria el Proyecto seria de 3 hectareas.

hy El proyecto comprenderia los siguientes equipos:

« 4 chancadores.
« Cargador frontal,
s Excavadora

[ ]

Camiones internos

Clue, seglin la herramienta de “Andlisis Territorial para la Evaluacian' del SEA y de acuerdo a las
coordenadas proporcionadas por €l Proponents, el proyecto no se ejecutarfa dentro de areas
eolocadas bajo proteccion oficial segln el articulo 10 de la Ley 19.300, es decir, zonas clasificadas
como areas protegidas, zonas virgenes, santuarios de la naturaleza, parques marinos, reservas
marinas o cualeseuiera de otras dreas colocadas bajo proteccion oficial.

Que, segun Oficio Ord. N* 0506 de la DOH de Valparaiso, en el cual se hace referencia al Informe
individualizada en &l visto N® 9 de |a presente Resolucion, el proyecto existente habria movilizado.
antre los afios 2008 y 2015, un total de 138.721 m° desde el rlo Aconcagua, como se Verd en
detalle mas adelarite, &n el considerando N® 7 de |a presente resolucion.

Que, segan lo dispuesto en el articulo 8° de la Ley 19.300 de Bases Generales del Medio
Ambients, "Los proyectos o actividades sefialados en ef articulo 10° s6lo podran ejecutarse o
madificarse previa evaluacion de su impacto ambiental, de acuerdo a lo establecido en la presente

ey,

e, a su vez, el articulo 2°, literal g}, de! RSEIA define |la modificacién de un proyecto o actividad
como;

“g) Modificacién de proyecto o actividad: Realizacion de obras, acciones 0 medidas tendientes a

infervenir o complementar un proyecto o actividad, de modo fal que éste sufra camblos de
consideracién, Se entenderd que un proyecto o actividad sufre cambios de consideracién cuando;

1ma



g.1. Las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el provecta o actividad
constituyen un proyecto o actividad listado en ef articuio 3 del presente Reglamento;

g.2. Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a Ia entradz en vigencia del sisterna de
evaluacidn de impacto ambiental. si Iz suma de las partes, obras o acciones tendiertes a intervenir
0 complementar el proyecto o actividad de manera posterior a la entrada en vigencia de dicho
sistema que no han sido calificados ambientalmente. constituye un proyecto o actividad listado en
ef articulo 3 del presente Reglamento.

Fara los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrads en vigencia del sistema de
evaluacion de impacto ambiental, si la suma de fas parles, obras y acciones que no han sido
calificadas ambientalmente y las parfes, obras o acciones itendientes a interveniio o
complementario, constituyen un proyecto o actividad listado en el arficulo 3 del presenis
Reglamento;

g.3. Las obras o acciones fendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad modifican
sustantivamente la extensién, magnitud o duracion de los impactos ambientales del proyects o
achividad; o

g.4. Las medidas de miligacion, reparacion y compensacion para hacerse cargo de los impacios
significativos de un proyects o actividad calificado ambientalmente, se ven modificadas
sustantivamente’.

Que, segun lo dispuesto en las letras a), i) v p) del articulo 10 de la Ley N® 18.300, requieren de
evaluacion de impacto ambiental en forma previa a su ejecucion, los proyectos o actividades
susceptibles de causar impacto ambiental, en cualesquiera de sus fases, tales como!

‘a) Acueductos, embalses o tranques y sifones que deban someterse a la autorizacién establecida
en el artlculo 294 def Codigo de Aguas, presas, drenaje, desecagion, dragade, defensa o
alteracion, significativos, de cuerpos o cursos naturales de aguas;

()

I} Proyectos de desarrollc minero, Incluidos los de carbén, petrdlec y gas, comprendiendo las
prospeccicnes, explotaciones, plantas procesadoras y disposicion de residuos y esteriles, asi como
la extraccion industrial de dridos, turba o greda;

ik

p) Ejecucion de obras, programas o actividades en pargues naclonales, reservas nacionales,
monumentos naturales, reservas de zonas virgenes, santuarios de |a naturaleza, pargques
marinos, reservas marinas o en cualesquiera otras areas colocadas bajo proteccién oficial,
en los casos en que la legisiacion respectiva lo permita”

Por su parte, el articulo 3° del RSEIA, literales a4, | 5.1 ¥ p), especifica que los proyectos o
actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en cuzlesquiera de sus fases, que deberan
someterse al SEIA son, entre otros, los siguientes:

‘a) Acueductos, embalses o tranques y sifones que deban someterse a la autorizacidn establecida
en el artieulo 294 del Cédigo de Aguas.

Fresas, drenafes, desecacion, dragado, defensa o alteracion, significativos, de cuerpos o
clrsos naturales de aguas, incluyendo a los glaciares gue s& encueniren incorporados como {ales
et un Inventaric Publico a cargo de fa Direccién General de Aguas. Se entenderd gue estos
proyectos o actividades son significativos cuando se trate de:

()

a.4. Defensa o alteracién de un cuerpo o curso de aguas continentales, tal que se movilice
una cantidad igual o superior a cincuenta mil metros cibicos de material (50.000 m3),
fratdndose de las Redgfonas de Arica y Parinacota a la Regién de Coquimbo, o cien mil metros
cubicos (100.000 m”), tratandose de las Regiones de Valparaiso a la Regidn de Magallanes
Y Antartica Chilena, incluida la Regién Metropolitana de Santiago.

Se entenderd por defensa o alteracion squellas obras de regulanizacién o proteccion de las
riberas de estos cuerpos o cursos, 0 actividades que impliguen un cambio de trazado de su
cauce, o la modificacién artificial de su seccién transversal, todas de moado permanente.




La alteracién del lecho del curso o cuerpo de agua y de su ribera denlro de ia seccicn que haya
sido declarada 4rea preferencial para la pesca recreativa debera someterse al Sislema de
Evaluacién de Impacto Ambiental, independiente de fa cantidad de material movilizado.

{4
il Proyectos de desarrollo mingro, incluidos fos de carbdn, petrdlee y gas, comgrendiendo (85
prospecciones, explotaciones, plantas procesadoras y disposicién de residucs y estériles, asi como
la extraccion industrial de aridos, turba o greda,

)

i 5. Se entenderd que los proyectos o actividades de extraccion de aridos o greda son de
dimensiones industriales cuando:

1.5.1. Tratandose de extracciones en pozos o canterss, la extraccion de dridos y/o
greda sea igual o superior a diez mil metros cubicos mensuales (10.000 m¥mes), o a
cien mil metros cibicos (100.000 m?) totales de materiaf removido durante la vida atil
del proyecto o actividad, o abarca una superficie total igual o piayor a cinco
hectareas (b ha),

()

o} Ejecucion de obras, prograntas 0 actividades eh parques nacionales, reservas nacionales,
monumentos naturales, reservas de zonas virgenes, santuarios de la naturaleza, parques
marinos, reservas marinas o en cualesquiera otras areas colocadas bajo proteccion oficial,
en Jos casos en que la legislacion respectiva lo permita”.

Que, mediante el Oficio individualizado en el visto N° 5 de la presente Resolucion, |a DOH senala o
siguisnte:

" De acuerdo a los antecedentes presentados, y al conocimientn que nuestro Servicio fiene de!
&rea en la que se emplazars el proyecto, el pozo lastrero se encontraria fuera del cauce del Rio
Aconcagua.

2 En diche punto. es decir, el pozo lastrero, si bien en la imagen actual de Google Earth se aprecia
gue las faenas ya se encuentran iniciadas al menos desde agosto del aflo 2016, no tenamos
informacion del volumen extraldo hasta el momento, pues nuestro Servicio carece ge injerencia
alguna en lo que & pozos lastreros se refiere.

3. La cantidad de éridos extraidos por la Empresa desde el Rio Aconcagua, entre los afios 2018 y
5015 asciende a 138.721 |m’], de acuerdo a lo consignado en el Informe de Investigacion
Especial 415/2016, de la Contralorfa Regional de Valparafso. Dicho material fue extraldo desde
el cauce en una longitud de aproximadamente 1.000 [m] frente a donde se ubica el Pozo
Lastrero por &/ cual se consults.

Por Gitime, me permito sefialar que en su oficio se sefiala textualmente gue ef Proyecto por el
cual se consulta contemplaria "la extraccidn, acopio y/o procesamiento de 4ridos como riplo.
arena, bolones y sus derivados, los cuales serfan extraldos desde un pozo lastrero, que se
ubicaria en el sector Tres Esguinas s/n, en la comuna de San Felipe”. Por lo tanfo, el Proyecto
contempla 3 actividades distintas, y s bien la actividad extractiva se desarroiiard fuera de!
cauce, de los planos contenidos en los antecedentes s desprende que parte ael materal se
acopiara al norte del denominada "Camino Vecinal”, sector en ef que se encuantra la Fianta de
Procesamiento de Aridos de la Empresa.

Al respacto, es importants hacer notar que dicho sector sl se encuanira parcialmente contenido
dentro del cauce del Rlo Aconcagua, calice que ha sido ariificialmente estrechado por fos
acoplos acumulados por Anidos Cérdova, Comparando la imagen de Google Earth del aflo 2005
con la imagen actual, claramente s aprecia gue se ha reflanado del orden de los 50 [m] de
ancho, equivaliends a una superficie de mas de 50.000 Y], lo gue se aprecia en la imagen al
final de este oficio. Come los acopios tienen una altura media de! orden de los 4 [m], es posible
deducir gue e volumen que $& ha acopiade al interior del cauce es del orden de fos 200.000
'], Es imporfante sefialar que dicho esfrechamiento del cauce se agrava considerando las
obras de Ja Ruta 60-CH, construidas en la ribera norte, y la descarga de fas aguas del Cstero
Pocurn, qgue se emplazan inmediatamente aguas abajo del final del acopic.

Por tltimo, es menester ponsr en su consideracion que de acuerdo al primer parrafo del literal
a.4. del articulo 3° del Reglamento del Sistema de Evaluacidn de Impacto Ambiental, deban
someterse al SEIA proyecios de defensa o alteracion de un cuerpo de aguas continentales tal
gue s8 movilice un volumen superior a los 100.000 [m°] (en el caso de la Regidn de Valparalso).



10.

11,

En el siguiente pérrafo se detalla que /as obras de defensa o alteracion son aguellas actividades
que impliguen Ja modificacion de la seccién transversal de un catice.

Por lo tanto, el _continuar acopiando matarial al noite def "Camine Vecinal”. censtituve una
modificacion de proyesto, en los termincs establecidos en & arficulo 2 literal 0.2 deal
lamento del SEIA I cuanto el acopio existente corresponde a una actividad qgue no ha

Hi
sido calificada ambientalmente ¥, 08 acuerdo a lo sefialado en los parrafos precedentes, se
encuentra listada en ef articulo 3 del Reglamento” (énfasis agregado)

Que, en efecto, el Informe individualizado en el visto N* 9 de la presente Resolucian de |a
Contraloria Regional de Valparaiso sefale: (...} se constald que las extracciones en el lecho del
rfo Aconcagua realizadas por la empresa Aridos Cordova a contar del afio 2008, también-superaron
los voldmenes fijados en la normativa ambiental antes referida segin se detalla en sl siguients
recuadro” (Punte 3 del Informe Especial individualizado), ilustrando un total de 138.721 m° de
extracciones de 4ridos desde &l lecho del rio Aconcagus.

Que, de acuerdo 2 lo anterior. es posible sefialar que el Proyecto si cumple con las condiciones

de ingreso obligatorio al SEIA en forma previa a su ejecucion, debido a que:

a) Respecto al primer criterio expuesto, relativo a que las partes, obras, acciones o medidas que
cretenden intervenir o complementar el proyecto o actividad, por sl solas, se encuentran listadas
en el arliculo 3* del RSEIA, es posible sefialar que éste no se configura, por cuanto el cambio
propuesto corresponderia a la complementacion de actividades de extraccién, almacenamienio
Yy procesamiento de #ridos existentes desde el afio 2008, mediante la extraccion, acopio yio
procesamiento de aridos como ripio, arena, bolones ¥ sus derivados, los cuales serfan extraidos
desde un pozo lastrero, con una capacidad maxima de 72.000 m® de material en una superficie
total para el Proyecto de 3 ha, es decir, menor a 100.000 m® de material y menor a una
superficie de 5 ha; y el area del Proyects no se encontraria localizada en un &reg colocada bajo

praoteccién oficial. Por lo anterior, el Proyecto no corresponderia a un proyecio listado an al
articulo 3%, literales a.4, .5.1 y p) del RSEIA.

b} En relacion al segundo criterio expuesto, relativo 2 los proyectos gue se iniciaron de manerag
posterior a ia entrada en vigencia del SEIA, si la suma de las partes, obras y acciones gue no
han sido calificadas ambientalmente ¥ las partes, obras o acciones tendientes a intervenirlo o
complementarlo, constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del RSEIA, es
posible sefialar que éste si se configura, puesto que, los acopios se efectuarian en la misma
zona de acopios actuales.de la actividad existente, es decir, en el cauce del rio Aconcagua; v, a
pesar de lo expuesto por el Proponente en la carta individualizada en el visto N® 8 de ia presente
Resolucion, donde sefiala que la suma del material movilizade por el proyecto existente habria
sido de 13.596 m”, el informe de Iz Contraloria Regional de Valparaiso, individualizade en gl
visto N° @ de la presente Resolucion, sefiala gue entre los afios 2008 y 2015 el Proponente
habrla movilizado 138.721 m® de material, Io cual sumado al material que movilizaria el Proyecio
en consulta (72.000 m®), corresponderia a un total de 210.721 m® es decir, mayer a 100.000 m*
For lo anterior, la suma del Proyecto mas la actividad existente corresponderia a un proyecto
listado en el articulo 3°, literal 2.4 del RSEIA.

¢} En relacién al tercer criterio expuesto, relativo a que, si las obras o acciones tendientes &
intervenir o complementar el prayecto o actividad modifican sustantivamente la extension,
magnitud o duracion de los impactos ambientales del proyecto o actividad, es posible sefiglar
que éste no aplica por cuanto se refiere 3 proyectos evaluados ambientalmente y que poseen
Resclucion de Calificacion Ambiental,

d) En relacion al cuarto criterio expussto, refativo a que si las medidas de mitigacion, reparacion y
compensacion para hacerse carge de los impactos significativos de un proyecto o actividad
calificado ambientalmenie, se ven modificadas sustantivamente, se pusde sefalar gue éste no
aplica por cuanto se refiers a proyectos evaluados 2 través de un Estudio de Impacto
Ambiental, toda vez que solo en tales casos |a calificacién ambiental contemplara medidas de
mitigacicn, reparacién o compensacion.

Que, sl bien no se recibio respuesta por parte de la llustre Municipalidad de San Felipe 2 los
Crdinarios individualizados en los Vistos N° 4 ¥ B de la presente resolucién, resulta necesario, en
virtud del principio conclusivo establecido en al articulo 8 de la Ley N 12.880, dictar un acio
decisorio que se pronuncie sobre |z cuestién de fondo y en el cual se exprese la voluntad de la
administracion,

Que, el Proponente debe tener presente que el arficuls 11 Bis de la Ley 19.300 dispone que "Los
proponentes no podran, a ssbiendas, fraccionar sus proyectos o actividades con ef objeto de variar
el Instrumento de evaluscion o de eludir ef ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental
Serd competencia de |z Superintendencia del Medio Ambients deltermingr la infraccicn & esis




12,

obligacian y reguerir al proponents, previo informe del Servicio de Evaluscion Ambientsl, para
ingresar adecuadamente al sistema. No se aplicard fo sefialado en el inciso anterior cugndo el
proponente acredite que el proyacto o actividad corresponde a uno cuya ejecucion se realizaré por
gtapas”.

CQue, en atencion a lo anteriar,

RESUELVO:

1,

Que el Proyecto "Pozo Lastrerc" si debe someterse obligatoriamente al SEIA en forma previa
a su ejecucién, en consideracidn de los antecedentes aportades por gl Proponenta y 1o expuesto
en |a parte considerativa de la presente Resolucion,

Que este pronunciamiento ha sido elaborado sobre la base de los antecedentes proporcionados
por el sefior Cristian Cérdova Urtubia, en representacion de Sociedad Comercial de Aridos
Cardova Ltda,, cuya veracidad es de su exclusiva responsabilidad y en ningin caso lo exime del
cumplimiento de la normativa ambiental aplicable al Proyecto, ni de |a solicitud y okitencién de las
autorizacionas sectoriales necesarias para su ejecucion, Cabe sefialar, ademas, que el presents
pronunciamiento no obsta ! ejercicio por parte de la Superintendencia del Medio Ambiente de su
facultad de requerir el ingreso del Proyecto al SEIA en su caso, conforme a lo establecido en su
Ley Organica si asl correspondiera.

En contra de este acto administrative, podré deducirse recurso de reposicion ante esta Direccion
Regional y/o recurso jerérguico ante la Direccion Ejecutiva del SEA, dentro del plazo de cinco dias
contados desde su notificacidn, de acuerdo al artfculo 59 de la Ley N° 19.880. Lo anterior, sin
perjuicio de los recursos, acciones o derechos que se pueden hacer valer ante las autoridades
correspondientss, y de las demas formas de revisitn de los actas administrativos que procedan.

Andtese, notifiquese por carta certificada y archivese,

Esther Parodi Mufioz
Directora (S) Regional
Bervicio de Evaluacion Ambiental
Region de Valparalso

A}
QSIE fLGPHa.

|0 PERTI-2018-268

Distribucidn:
« Sr Cristian Cordova Urtubia, At.: Sociedad Comercial de Andos Cordova Ltda: (Carlos Keller 807, San Felipe).

c.e..

& B @ B @ & & ¥ ¥ @

Superintendencia del Medio Ambiente,

Secretaria Regional Ministerial del Medic Ambiente, Regidn de Valparaiso.

Secretaria Regional Ministerial de Salud, Region de Yalparaisa,

Secretaria Regional Ministeral de Agricultura, Regidn de Valparaiso.

Direccion de Obras Hidraulicas, Regifn de Valparaiso,

Direccion General de Agias, Region de Valparaiso.

Servicio Agricola y Ganadero, Regidn de Valparaiso.

Gorparacion Nacicnal Forestal, Regién de Valparaise.

Direccion de Obras Municipales, |lustre Municipalidad de San Felipe.

Of. Partes, Servicio de Evaluacion Ambiental, Regian de Valparaiso, Ingresos N° 240-B/2018 {GD 2086/18}, N°

624-B/2018 (GD 5§379/18), N° 1307-B/2018 (GD 8577/18) y N° 1782-B/2018 (GD 14048/18),
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