REPUBLICA DE CHILE

SERVICIO DE EVALUA TON AMBIENTAL

EJECUTIVA

SE PRONUNCIA SOBRE CONSULTA DE
PERTINENCIA DE INGRESO AL SISTEMA DE
EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL DEL
PROYECTO “MODIFICACIONES SECTORES DE
PROVISION DE MATERIAL DE EMPRESTITO,
COMPLEMENTACION DEL SISTEMA DE
EVACUACION DE CRECIDAS Y OTROS —

7a ETAPA EMBALSE CAREN” DE CODELCO.

RESOLUCION EXENTA N ()(J 10

SANTIAGO, 09 ENE 2020

VISTOS:

15

La Carta s/n° de fecha 27 de agosto de 2019, presentada por don Diego Eduardo Ruidiaz Gémez,
en representacion de Codelco Chile Division — El Teniente ante la Direccién Ejecutiva del
Servicio de Evaluacion Ambiental, mediante la cual consultan sobre la pertinencia de ingreso al
Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental del Proyecto “Modificaciones Sectores de
Provision de Material de Empréstito, Complementacion del Sistema de Evacuacion de Crecidas
y Otros — 7% Etapa Embalse Carén”.

La carta N°191.120, de fecha 21 de noviembre de 2019, donde el SEA solicita antecedentes
técnicos necesarios con la finalidad de pronunciarse respecto a las modificaciones solicitadas en
el proyecto en consulta.

La carta s/n°, ingresada con fecha 20 de enero de 2020, ante el SEA, mediante la cual, el sefior
don Diego Eduardo Ruidiaz Gémez, en representacion de CODELCO Chile Divisién El
Teniente ingresa antecedentes técnicos del proyecto, solicitados a través de la carta N°191.120,
de fecha 21 de noviembre de 2019.

La Resolucion Exenta N°880, de fecha 20 de marzo de 2008, de la Direccion Ejecutiva del
Servicio de Evaluacion Ambiental, que califica favorablemente el Proyecto “Peraltamiento
Embalse Carén”, de Codelco Chile — Division El Teniente.

La Resolucion Exenta N°525, de fecha 13 de junio de 2013, de la Direccién Ejecutiva del SEA,
se calificé favorablemente, mediante una DIA, el Proyecto “Optimizaciéon Capacidad de
Beneficio — Division El Teniente”, de Codelco Chile — Division El Teniente.

La Resoluciéon Exenta N°209, de fecha 18 de junio de 2018, de la Comisién de Evaluacion
Ambiental de la Regidon Metropolitana de Santiago, que califica favorablemente el proyecto
“Ajustes de Aspectos Constructivos en Proyecto Peraltamiento Embalse Carén, Séptima Etapa”,
de Codelco Chile — Divisién El Teniente.

El Oficio Ordinario N°131.456, de fecha 12 de septiembre de 2013, de la Direccién Ejecutiva
del Servicio de Evaluacién Ambiental que “Imparte instrucciones sobre las consultas de
pertinencia de ingreso al SEIA”.
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8. Lo dispuesto en la Ley N°19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente ("Ley

N°19.300"); en el Decreto Supremo N°40, de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente, que
aprueba el Reglamento del SEIA ("RSEIA"); en el D.F.L. N°1/19.653, que fija el texto
refundido, coordinado y sistematizado de 1a Ley N°18.575, Orgéanica Constitucional de Bases
Generales de la Administracion del Estado; en el Decreto Supremo N°47, de 1992, del
Ministerio de Vivienda y Urbanismo que “Fija Nuevo Texto de la Ordenanza General de la Ley
General de Urbanismo y Construcciones” (“D.S. N°47/1992™); en la Ley N°19.880, que
establece Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la
Administracién del Estado; en el Decreto Exento N°46, de 14 de marzo de 2018, del Ministerio
del Medio Ambiente, que nombra Director Ejecutivo del Servicio de Evaluacién Ambiental; y
en la Resolucion N°7/2019 de 1a Contraloria General de la Republica, que Fija Normas sobre
Exencién del Tramite de Toma de Razén.

CONSIDERANDO:

1.

Que, con fecha 26 de agosto de 2019, don Diego Eduardo Ruidiaz Gémez, en representacién de
Codelco Chile —~ Division El Teniente (“Titular”) consultaron sobre la pertinencia de ingreso al
Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (“SEIA™), respecto del Proyecto “Modificaciones
Sectores de Provisién de Material de Empréstito, Complementacién del Sistema de Evacuacién
de Crecidas y Otros — 7* Etapa Embalse Carén” (“Proyecto™).

Que, seglin indica el Titular, el Proyecto corresponde a una modificacién del Proyecto
“Peraltamiento Embalse Carén” (“Proyecto Original™), calificado favorablemente mediante la
Resolucion Exenta N°880, de fecha 20 de marzo de 2008 (“RCA N°880/2008™), de la
Direccién Ejecutiva del Servicio de Evaluacion Ambiental.

Que, el Proyecto Original consiste en el aumento de capacidad del embalse Carén, en el cual
se disponen los relaves generados en el procesamiento del mineral de cobre efectuado en las
faenas productivas del Titular. Para lo anterior, se considera aumentar el peralte del muro
desde una altura de 70 m (210 m.s.n.m.), hasta la altura de 136 m (276 m.s.n.m.) aumentando
capacidad del embalse en el orden de 1.643 millones de m®, hasta alcanzar un total aproximado
2.192 millones de m’, en un total de 8 etapas (de la 5* a 12°).

En el particular, la etapa 7% considera, a su vez, la construccion de un evacuador de aguas y las
obras de descarga asociadas con material proveniente del Yacimiento El Durazno (material
masivo) y del Empréstito Plato de Piedra (Material de Transicion).

Que, en el afio 2012 el titular presenté al SEA una Consulta de Pertinencia denominada
“Optimizacion Método de Construccién Muros del Embalse Carén”, en virtud de la cual,
consulta si la mantencién del método constructivo declarado el afio 2009 para la 52 Etapa,
incorporando la extraccion de material impermeable desde Ios yacimientos La Bodega v El
Mentidero, para las etapas 6* a 12° del proyecto debe hacer ingreso obligatorio al SEIA.

Posteriormente, mediante Carta D.E. N°130107, de enero 2013, Ia Direccidn Ejecutiva de]l SEA
establece que el proyecto “Optimizacién método de construccién muros del Embalse Carén™, no
constituye un cambio de consideracion, por tanto, no debe ingresar obligatoriamente al SEIA.

Que, por su parte, y de acuerdo a lo sefialado por el Titular en su consulta de pertinencia, el
Proyecto consiste en modificar los sectores de provision del material de empréstito impermeable
para la 7a etapa del peraltamiento del Embalse Carén, desde los sectores La Bodega, EI
Mentidero y El Mentidero 2. A su vez, el proyecto tiene por finalidad el acondicionamiento de
un area para el manejo de material empréstito impermeable, la complementaci6n del sistema de
evacuacion de crecidas con un pretil de proteccion y la actualizacién del 4rea de intervencion de
bosque nativo para la 7* etapa del peraltamiento del Embalse Carén. En consideracién a lo
anterior, es posible dividir el proyecto en 4 obras.

5.1. Modificacién de los sectores de provision del material de empréstito impermeable
respecto de lo indicado en la Consulta de Pertinencia del Proyecto “Optimizacién
método de construccion muros del Embalse Carén” resuelta mediante Carta D.E.
N°130107, de enero 2013, de la Direccién Ejecutiva del SEA
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5.2,

5.3.

54.

Acondicionamiento de un 4rea para el manejo de material de empréstito impermeable
para la construccion del muro del embalse de relaves en 7° Etapa.

Complementacion del Sistema de Evacuacion de Crecidas, en particular del canal de
descarga, mediante la construccion de un pretil de proteccion en la descarga, en relacién
con lo descrito y aprobado mediante la Resolucién Exenta N°880/2008 que calificod
favorablemente el Proyecto “Peraltamiento Embalse Carén”.

Actualizacion de la superficie de bosque nativo a intervenir durante a la 72 etapa del
Peraltamiento de embalse Carén, respecto a lo evaluado mediante la Resolucién Exenta
N°880/2008 que calificé ambientalmente en forma favorable el proyecto Peraltamiento
Embalse Carén y la Consulta de Pertinencia del Proyecto “Optimizacién método de
construccién muros del Embalse Carén® resuelta mediante Carta D.E. N°130107, de
enero 2013, de la Direccion Ejecutiva del SEA.

La siguiente Tabla entrega informacion sobre las obras originales del proyecto que
fueron calificadas ambientalmente y las modificaciones al proyecto original.

Tabla N° 1. Resumen de Modificaciones relacionadas a con lo ambientalmente aprobado

Caracteristica Resolucion Exenta CP 2012 .
Proyecto N°880/2008 en referencia Modificacion en Pf."ff’g:;e aCP cEa’::itf:s
7" Etapa a 7? Etapa referencia a 7* etapa P
Método y material Enrocado con pantalla de Enrqcado con nicleo Enrazz:;ec:)con No
mure principal hormigon (CFRD) impemmeable impermeable
Vol. total materiai 3 3 3
requerido 7° Etapa 2400000 m 2.000.000 m 2.000.000 m No
Vol. iotal de material -
de empréstito No ?:]nig:;:ileno 300.000 m? 300.000 m? No
impermeable P
Fuente material de o . La Bodega,
emprestito t" cgggggiﬁ}maéﬁgij?: La Bodega Et Mentidero y Si
impermeable mp: pe Mentidero 2
Ssstemla‘ de No considerd pretil de No considerod pretil de Se incorpora .
Evacuacion de T T pretii de Si
Crecidas proteccion proteccién proteccion
Area de intervencin 114,2 ha 114,2 ha 243 si

de bosque nativo

Fuente. Tabla N° 1 Consulta de Pertinencia “Modificaciones Sectores de Provisién de Material de Empréstito,

5.5.

Complementaci6n del Sistema de Evacuacién de Crecidas y Otros— 7 Etapa Embalse Carén”.

En relacién con las superficies de Area de intervencion de bosque nativo que se
modifican respecto de lo aprobado en la RCA N°880/2008 y declarado en la consulta
de pertinencia resuelta por Carta N°130.107/2013, siendo la superficie total de
intervencién para la 7° etapa de 242,6 ha (Considera 23,9 ha sefialadas en la RCA
209/2018).

Que, en relacién con la fase de construccion el titular indica lo siguiente;

6.1.

6.2.

6.3.

No se prevén modificaciones sobre la duracién de la fase de construccidn, asi como
tampoco de la mano de obra, suministros basicos, maquinarias y/o equipos asociados a
esta fase,

Las obras temporales propias de la fase de construccién comprometidas en el proyecto
original no sufriran modificacién alguna.

Los trabajos relacionados con la modificacién provision de material de emprestito
impermeable para la 7* etapa del peraltamiento embalse Carén, los cuales se obtendran
de los yacimientos El Durazno (material masivo), La Bodega, El Mentidero v una
ampliacion de este tultimo, denominado EI Mentidero 2, se concentrarin en la
habilitacién y despeje de las areas a intervenir para facilitar los trabajos de extraccién
del material. Para ]a explotacién de los yacimientos La Bodega, El Mentidero se
utilizaran los caminos ya existentes y la misma maquinaria utilizada en las etapas
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6.4.

6.5.

anteriores. Para El Mentidero 2 se utilizard maquinaria similar a la existente en el
proyecto, la cual no implicara nuevos impactos.

Las actividades vinculadas al acondicionamiento de drea para el manejo de material de
empréstito impermeable para la construccién del muro del embalse de relaves en 72
Etapa corresponderan a habilitar una superficie de alrededor de 5 ha en un sector aledafio
al muro del embalse de relaves a objeto de manejar alli en forma temporal el material
de empréstito impermeable proveniente del sector La Bodega, El Mentidero y El
Mentidero 2, la cual no implicara edificaciones adicionales. Solo se considera
demarcacion para acotar el drea y un acceso y salida para vehiculos de transporte de
materiales. Cabe sefialar que, los caminos a utilizar para la extraccidn de material desde
El Mentidere y El Mentidero 2, ya se encuentran evaluados ambientalmente.

Las obras relacionadas con la construccion de un pretil de proteccion en la descarga del
Sistema de Evacuacidn de Crecidas de la 7* Etapa, el cual tiene por objeto evitar que el
flujo evacuado genere un 4rea de inundacién en la zona aguas arriba del punto de
descarga en el cauce del estero Carén. Las obras tendrén una altura aproximada de 4,9m
y estaran conformadas por bloques de rocas unidas con hormigén y relleno estructural.
A su vez, contaran con una capa de material granular y sobre ella un enrocado de 0,75
m de espesor. El enrocado se prolonga hasta el lecho del estero con un espesor de 1,5 m
sobre €l. El material del enrocado se traera desde el yacimiento El Durazno y el
hormigén desde proveedores externos.

La siguiente Tabla entrega informacién sobre los insumos requeridos para el pretil de
proteccion.

Tabla N°2. Insumos requeridos para la construccién del pretil de proteccion.

Insumo Cantidad (m? Cantidad (m?)
Homigon 446 -
Enrocado 2232 -
Rellena compactado 3478 -
Geotextil no tejide NT 2.500 - 1.346
Capa granular 108 -

Fuente: Tabla N°5 Consulta de Pertinencia “Modificaciones Sectores de Provisién de Material de Empréstito, Complementacién del

6.6.

6.7.

Sisterna de Evacuacion de Crecidas v Otros — 7° Etapa Embalse Carén”™.

En lo que respecta a la actualizacién del drea de intervencién de bosque nativo
correspondiente a la 7° Etapa del Peraltamiento del embalse Carén, requiere ser
actualizada desde una superficie de 138,2 ha a una superficie de 243 ha. Lo anterior en
consideracion a la intervencion de superficies asociadas principalmente al yacimiento
El Durazno, a la incorporacién de una nueva superficie para el manejo del material de
empréstito impermeable, a ajustes en la curva de inundacion de la 7* Etapa y a la
intervencién en el sector del Mentidero para la extraccién de material que no estaba
presupuestado para esta etapa. Esta actualizacién no modifica la superficie total de
bosque nativo a intervenir la cual asciende a 851 ha, aprobada por la RCA N°880/2008.

En cuanto a las emisiones y la cantidad y manejo de residuos, productos quimicos y
otras sustancias, el Titular informa lo siguiente:

- Ruido: No se prevé modificacion y/o generacion de ruido mayor a lo ya evaluado

ambientalmente de nuevos impactos en términos de ruido generados por las obras
y/o acciones que componen el Proyecto consultado.

- Estimacion de emisiones: lLas emisiones atmosféricas asociadas al proyecto,

aumentan en 30,1 ton/afio de MPI10 respecto de las calificadas en la RCA
N°880/2008, debido a la extraccion de material de empréstito, la construccién del
pretil de proteccién y el manejo de material en el rea que se habilitars para ello,
alcanzando un total de 87,1 ton/afio de MP10,

- Residuos solidos y liguidos. Los residuos sélidos domésticos e industriales asi como

los residuos liquidos, particularmente aguas servidas, que se generaran en el marco
de la gjecucion de las modificaciones, complementaciones y actualizaciones se
encuentran contenidos en términos de cantidad y tipo, en aquellos identificados,
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evaluados y aprobados en el Estudio de Impacto Ambiental (“EIA™) Peraltamiento
Embalse Carén (RCA N°880/2008) y la Declaracion de Impacto Ambiental (“DIA™)
Ajustes de Aspectos Constructivos en Proyecto Peraltamiento Embalse Carén,
Séptima Etapa (Resolucién Exenta N°209/2017).

7. Que, en definitiva, de acuerdo con los antecedentes aportados por el Titular, el Proyecto
involucraria los siguientes cambios o modificaciones a la RCA N°880/2008:

7.1. Laprovisién de materiales de empréstito impermeable para la 7° Etapa provendra de los
yacimientos El Durazno, La Bodega, El Mentidero vy El Mentidero 2.

72. Se habilitara una superficie de alrededor de 5 ha en un sector aledafio al muro del
embalse de relaves a objeto de manejar alli en forma temporal el material de empréstito
impermeable.

7.3. Se complementara el Sistema de Evacuacién de Crecidas con la construccién de un

pretil de proteccion, destinado a evitar que el flujo evacuado genere un area de
inundacién en la zona aguas arriba del punto de descarga en el cauce del estero Carén.

74, Se actualiza la superficie de bosque nativo a intervenir en la 7 Etapa del Peraltamiento
del embalse Carén, desde una superficie de 114,2 ha a una superficie de 243 ha. Esta
actualizacién no modifica la superficie total de bosque nativo a intervenir por el
proyecto, la cual asciende a 851 ha (entre la 5* y 12° etapa) conforme a lo autorizado en
la RCA 880/2008.

8. Que, segin lo establecido en el articulo 8 de la Ley N°19.300, “Los proyectos o actividades
sefialados en el articulo 10 sélo podrdn ejecutarse o modificarse previa evaluacion de su impacto
ambiental, de acuerdo alo establecido enla presente ley”. Por su parte, el articulo 10 del cuerpo
legal anteriormente citado contiene un listado de “proyectos o actividades susceptibles de causar
impacto ambiental, en cualesquiera de sus fases, que deberdn someterse al sistemade evaluacion
de impacto ambiental”. Dicho listado de proyectos o actividades, ademas, encuentra su
desarrollo a nivel reglamentario en el articulo 3° del RSEIA.

9. Que, de acuerdo con lo antes sefialado, consta que el Proyecto consultado corresponde a una
modificacién del Proyecto Original aprobado mediante RCA N°880/2008. Fn este contexto, se
debe considerar que el articulo 2 letra g) del RSEIA, define modificaciones de proyectos o
actividades, ¢ indica que éstas corresponden a la “realizacion de obras, acciones o medidas
tendientes a intervenir o complementar un proyecto o actividad, de modo tal que éste sufra
cambios de consideracion”. Por lo tanto, no toda modificacion a un Proyecto debe ingresar de
forma obligatoria al SEIA, sino que aquellas que sean “de consideracién”. Para tales efectos, el
citado literal establece cuando un proyecto o actividad sufre cambios de consideracion,
estableciendo las siguientes hipétesis:

“g.1. [Cuando] las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto
o actividad constituyen un proyecito o actividad listado en el articulo 3 del presente Reglamento;

2. Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del sistema
de evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras o acciones tendientes a
intervenir o complementar el proyecto o actividad de manera posterior a la entrada en vigencia
de dicho sistema que no han sido calificados ambientalmente, constituye un proyecto o actividad
listado en el articulo 3 del presente Reglamento.

Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del sistema
de evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras y acciones que no han sido
calificadas ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes a intervenirio o

complementarlo, constituven un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del presente
Reglamento,

& 3. Las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad

modifican sustantivamente la extension, magnitud o duracion de los impactos ambientales del
provecto o actividad: o
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&4. Las medidas de mitigacién, reparacion’y compensacion para hacerse cargo de los impactos
significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente, se ven modificadas
sustantivamente ”.

10. Que, sobre la base de la informacion tenida a la vista v los criterios expresados anteriormente,
se concluye que el Proyecto en consulta no constitaye un cambio de consideracion en los
términos definidos por el articulo 2 letra g) del RSEIA, en atencidn a los siguientes
fundamentos:

10.1. Respecto al criterio establecido en el articulo 2 letra g.1) del Reglamento del SEIA,
relativo a si las partes, obras o acciones que pretenden intervenir o complementar el
proyecto o actividad, por si solas, se encuentran listadas en el articulo 3° del RSEIA, se
sefialar que, para determinar si el Proyecto consultado corresponde a una de aquellas
modificaciones de consideracion, las partes, obras y acciones deben ser analizado 2 la
luz de las tipologias establecidas en el literal i.3.), 1.5.1), h.2) y p) del articulo 3 del
RSEIA.

10.1.1. En relacién con el literal i.3) del articulo 3 del RSEIA!, se indica que, el
Proyecto “Peraltamiento Embalse Carén” fue calificado favorablemente
medjante Resolucion Exenta N°880/2008 del 20 de marzo de 2008 de la
Direccion Ejecutiva de la Comisién Nacional del Medio Ambiente, CONAMA.
El objetivo del proyecto fue aumentar la capacidad de almacenamiento del
embalse Carén, donde se disponen los relaves generados por la Divisién El
Teniente del Titular, hasta alcanzar un total aproximado de 2.192 millones de
m3, peraltando progresivamente el muro del embalse desde una altura de 70 m
(cota 210 msnm) hasta una altura de 136 m (cota 276 msnm) en un total de §
ctapas (5% a 12%).

Posteriormente, el Titular, presento ante la Direccion Eiecutiva del Servicio de
Evaluacién Ambiental el proyecto “Optimizacién Capacidad de Beneficio —
Divisién El Teniente”, el cual fue calificado favorablemente por la Resolucion
Exenta N°525, de fecha 13 de junio de 2013, en virtud de la cual se ajustd la
tasa de procesamiento de la Division El Teniente a 167 ktpd en promedio anual,
disminuyendo la vida til del proyecto original en 6 afios. Esta situacion se
mantiene en la actualidad.

En consideracion a lo anterior, la actual Consulta de Pertinencia, no considera
modificacién en la disposicion o en la cantidad de residuos y estériles
ambientalmente aprobada, por tanto, no se cumple lo establecido en el literal
1.3) del articulo 3 del RSEIA.

10.1.2. En relacidén con el literal 1.5.1) del articulo 3 del RSEIAZ, se indica, que Ias
modificaciones introducidas comprenden obras y/o actividades asociadas a la
modificacién de los yacimientos para la extraccién de material impermeable. De
esta forma, el proyecto considera la extraccion 2.000.000 m® de aridos, de los
cuales 1.700.000 m’ seran extraidos desde el yacimiento El Durazno y 300.000
m’ desde los yacimientos La Bodega (20.000 m’), El Mentidero y El Mentidero 2
(280.000 m’ entre ambos). No obstante lo anterior, a pesar de que el proyecto
considera la extraccion de una cuota de aridos superior a los cien mil metros
cubicos (100.000 m?), este no constituye un cambio de consideracion en razén de
que la RCA N°880/2008, evalué y aprobé la extraccién de una cantidad
equivalente a 2.4000.000 m? para el Proyecto “Peraltamiento Embalse Carén”, por
tanto, el Proyecto en consulta sélo modifica el sector en donde se realizars la
extraccion (El Mentidero y Mentidero 2), el cual en conformidad a lo sefialado,

! Articulo 3 letra i.3. del RSEIA - “Se entenderd por proyectos de disposicion de residuos y estériles agquellos en
que se dispongan residuos masivos mineros resultantes de la extraccién o beneficio, tales como estériles,
minerales de baja ley, residuos de minerales tratados por lixiviacion, relaves, escorias y otros equivalentes, que
provengan de uno o mds proyectos de desarrollo minero que por si mismos o en su conjunto tengan una
capacidad de extraccion considerada en la letra i.]. anterior.”.
? Articulo 3 letra i.5.1. del RSEIA.- “Se entenderd que los proyectos o actividades de extraccion de dridos o
greda son de dimensiones industriales cuando: i.5.1 Tratdndose de extracciones en pozos o canteras, la
extraccion de dridos y/o greda sea igual o superior a diez mil metros cibicos mensuales (10.000 m¥mes), o a”.
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¥a se encuentra evaluado, por tanto, no constituye un cambio de consideracién en
los términos del literal g.1 del art. 2 del RSEIA.

10.1.3. En relacion con el literal h.2) del articulo 3 del RSEIA®, cabe sefialar que ¢l
proyecto se encuentra ubicado en el embalse Carén, en la Hacienda Loncha de
propiedad de Codelco Chile, en la Region Metropolitana, provincia de Melipilla,
comuna de Alhué. En consideracién a lo anterior, el 4rea del proyecto se encuentra
sujeta al Decreto N°31, del 11 de octubre de 2016 que “Establece Plan De
Prevencion y Descontaminacién Atmosférica para la Regién Metropolitana de
Santiago”, no obstante, el aumento de 50,1 ton/afio de MP10 adicionales no
implica un cambio de consideracién, dado que, las concentraciones diarias y
anuales se encuentran bajo los valores limites permisibles para material
particulado MP10, en conformidad a la modelacién de dispersién de MP10
acompafiado por el Proponente en el Anexo 1 de la carta s/n®, de fecha 6 de enero
de 2020.

En lo que respecta a las concentraciones diarias de MP10, estas son inferiores a 1
microgramos por metro cubico normal (ug/m°N) en la Estacién Embalse Carén,
lo que equivale a un 0,7% del valor de la norma. En cuanto aporte del proyecto a
las concentraciones anuales de MP10, se observa que es inferior a 0,2 pg/m°N,
equivalente a un 0,4% del valor de la norma. Por tanto, en consideracién a los
antecedentes presentados por el Titular, el Proyecto en consulta no constituye un
cambio de consideracion.

A su vez, cabe sefialar que, en atencién a la definicion de edificio industrial
sefialada en el articulo 1.1.2. del D.S. 47/1992, el proyecto propuesto no cuenta
con las condiciones para ser considerado un proyecto con destino industrial, por
tanto, no se cumplen los presupuestos para el ingreso obligatorio del mismo en
virtud del literal h.2) del art. 3 del RSEIA.

10.1.4. En relacién con el literal p) del articulo 3 del RSEIA,* consta de los antecedentes
presentados por el Titular, que tanto el Proyecto original como el Proyecto
consultado, no contempla la ejecucion de obras o actividades en pargques
nacionales, reservas nacionales, monumentos naturales, reservas de zonas
virgenes, santuarios de la naturaleza, parques marinos, reservas marinas o en
cualesquiera otras areas colocadas bajo proteccién oficial.

10.1.5. En este contexto es posible concluir que el proyecto no se subsume dentro de las
tipologias indicadas en las letras i.3), 1.5.1), h.1) y p) del articulo 3 del RSEIA,
razon, por fa que las obras, partes o acciones del Proyecto consultado, por si solas,
no constituyen un cambio de consideracién, de conformidad a lo dispuesto por el
articulo 2 letra g.1) del RSEIA.

10.2.  Que, respecto al primer criterio expuesto en el literal g.2. del articulo 2° de] RSEIA,
esto es, para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia
del sistema de evaluacién de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras o
acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad de
manera posterior a la entrada en vigencia de dicho sistema que no han sido
calificados ambientalmente, constituye un proyecto o actividad listado en of articulo
3 del RSEIA, cabe sefialar

? Articulo 3 letra h.2) del RSEIA .- “Se entenderd por proyectos industriales aquellas urbanizaciones y/o loteos
con destino industrial de una superficie igual o mayor a veinte hectireas (20 haj; o aquellas instalaciones
industriales que generen una emision diaria esperada de algim contaminante causante de la saturacién o
latencia de la zona, producido o generado por alguna(s) fuente(s) del proyecto o actividad igual o superior al
cinco por ciento (5%) de la emision diaria total estimada de ese comtaminante en la zona declarada latente o
saturada, para ese tipo de fuente(s).”

# Articulo 3 letra p) del RSEIA .- “Ljecucidn de obras, programas o actividades en parques nacionales, reservas
nacionales, monumentos naturales, reservas de zonas virgenes, santuarios de la naturaleza, parques marinos,
reservas marinas o en cualesquiera otras dreas colocadas bajo proteccion oficial, en los casos en que la
legislacion respectiva lo permita”.
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10.2.1. En este contexto, cabe sefialar que, el proyecto “Embalse Carén”, dio inicio de
manera previa a la entrada en vigencia del SEIA, no obstante, con objeto de
aumentar su capacidad, el Titular presento el proyecto “Peraltamiento Embalse
Caren”, el cual, fue evaluado y calificado favorablemente por medio de la RCA
N°880/2008.

10.2.2. Que, a la fecha el Titular ha presentado dos Consultas de Pertinencia de Ingreso
al SEIA y dos Declaraciones de Impacto Ambiental, que se relacionan con las
obras y actividades calificadas favorablemente mediante la RCA N°880/2008.

10.2.3. Que la primera Consulta de Pertinencia corresponde al proyecto “Cambio del
Coronamiento del Muro 5° Etapa Peraltamiento Embalse Carén”, en donde se
mdica que se elimina la pantalla de hormigén comprometida originalmente para
la etapa 5 del proyecto original y se modifica por un método de relleno de
enrocado con niicleo de material impermeable. El material de relleno impermeable
para el peralte del embalse Carén, se obtendria desde los yacimientos Plato de
Piedra y El Durazno desde donde provendria también el material de transicién. La
Consulta de Pertinencia fue resuelta por Ia Carta D.E N°093587 de fecha
16/10/2009, la cual sefiala que el proyecto no debia ingresar obligatoriamente a
evaluacion al SEIA.

10.2.4. Que, en la segunda Consulta de Pertinencia, denominada “Optimizacién Método
de Construccién Muros Embalse Carén”, en virtud de la cual se solicita mantener
el mismo método constructivo utilizado para la 5° Etapa para el peralte del muro
principal desde la 6° hasta la 12° Etapa, en conformidad a lo sefialado en el
numeral precedente, incorporando la extraccidn de material impermeable desde
los yacimientos La Bodega y El Mentidero, 4reas que fueron previamente
evaluadas y aprobadas mediante la RCA N°880/2008. Por otro lado, se indica en
la CP., que la explotacion del sector La Bodega se realizaria desde la 6° hasta la
9* Etapa y la explotacién del yacimiento El Mentidero desde la 9* hasta Ia 12°
Etapa. La fuente de provisién del material de mayor tamafio continuara siendo El
Durazno. La Consulta de Pertinencia fue resuelta por la Carta D.E N°130107 la
cual indica que el proyecto en consulta no debe ingresar obligatoriamente a
evaluacién ambiental al SEIA.

10.2.5. Que, por otro lado, mediante Resolucién Exenta N°525 de fecha 13 de junio de
2013, de la Direccion Ejecutiva del SEA, se calificé favorablemente, el Proyecto
“Optimizacion Capacidad de Beneficio — Division EI Teniente”, que contempla
un ajuste de la tasa de procesamiento de la Divisién El Teniente que implica un
aumento a 167 mil toneladas diarias de tratamiento de mineral (ktpd) en promedio
anual, disminuyendo la vida 1itil del embalse Carén en 6 afios.

10.2.6. Que, posteriormente, mediante el Proyecto “djustes de Aspectos Constructivos en
Proyecto  Peraltamiento Embalse Carén, Séptima Etapa” calificado
favorablemente por Resolucion Exenta N°209/2018, de la Comision de
Evaluacién Ambiental de la Regién Metropolitana de Santiago, que considerd un
conjunto de ajustes en la construccion de 1a 7% Etapa del Proyecto “Peraltamiento
Embalse Carén”.

10.2.7. Que, el Titular no informa que el proyecto original haya sido objeto de otras
modificaciones, que a la fecha no se hayan comunicado a la Autoridad Ambienta],
¥ que debiesen ser sumadas a las obras y actividades del proyecto consultado.

10.2.8. Que, la suma de las obras objeto de la actual consulta de pertinencia, mas las
partes, obras y acciones de las consultas de pertinencia de ingreso al SEIA
sefialadas anteriormente, que no han sido calificadas ambientalmente, no
constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del RSEIA, ya que se
tratan de modificaciones puntuales que, son consideradas por las evaluaciones
ambientales posteriores al proyecto, o bien, los cambios introducidos previamente
por el titular mas la actual consulta de pertinencia en evaluacién, no alcanzan una
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magnitud tal que impliquen una modificacién en los términos establecidos en
ninguno de los literales establecidos en el articulo 3° del RSEIA., por lo que el
Proyecto no debe ingresar al SEIA por el literal g.2 del articulo 2° del RSEIA.

10.3.  Que, respecto al segundo criterio expuesto en el literal g.2) del articulo 2° del RSEIA,
esto es, para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia
del sistema de evaluacién de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras y
acciones que no han sido calificadas ambientalmente y las partes, obras ¢ acciones
tendientes a intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o actividad
listado en el articulo 3 del RSEIA, por tanto, no es aplicable al proyecto.

10.4. Que, en atencién a lo anterior, esta Direccidn Ejecutiva estima que el proyecto
consultado no cumple con lo dispuesto por el literal g.2) del articulo 2 del RSEIA Y,
por tanto, no introduce cambios de consideracién en el proyecto aprobado por RCA
N°880/2008.

10.5. En relacién con el tercer criterio expuesto en el literal g.3) del articulo 2 RSEIA, relativo
a si las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad modifican sustantivamente la extensin, magnitud o duraciéon de los
impactos ambientales del proyecto o actividad, se sefiala lo siguiente:

10.5.1. Que, de acuerdo con lo indicado en el Ordinario N°13 1.456/2013, de la Direccién
Ejecutiva del SEA, que “Imparte instrucciones sobre las consultas de pertinencia
de ingreso al SEIA”, para determinar si se ha modificado de manera “sustantiva”
los impactos ambientales del proyecto o actividad, deberi considerarse, entre
otros aspectos, la posible generacion de impactos a consecuencia de:

- La ubicacion de las obras acciones del proyecto o actividad.

- La liberacién al ecosistema de contaminantes generados directa o
imdirectamente por el proyecto o actividad.

- Laextraccién uso de recursos naturales renovables, incluidos agua y suelo.

- El manejo de residuos, productos quimicos, organismos genéticamente
modificados y ofras sustancias que puedan afectar el medio ambiente.’

10.5.2. Que, de acuerdo con lo indicado en la Consulta de Pertinencia, el Proyecto
“Modificaciones Sectores De Provisién De Material De Empréstito,
Complementacién Del Sistema De Evacuacién De Crecidas Y Otros —7a Etapa
Embalse Carén”, se ejecutari en el embalse Carén, en la Hacienda Loncha de
propiedad de Codelco Chile, en la Regién Metropolitana, provincia de Melipilla,
comuna de Alhué. Los predios donde se desarrollara el proyecto fueron evaluados
previamente en el EIA del Proyecto Original. Asimismo, las obras requeridas para
la ejecucién del Proyecto consultado no modifican la superficie aprobada, ni
incorpora un 4rea de influencia mayor o la afectacién de nuevos componentes
ambiental que no hayan sido considerados en el contexto de la evaluacién del
impacto ambiental del proyecto original. Por lo tanto, el Proyecto no se vera
modificado sustantivamente, por los impactos asociados a la ubicacién de las obras
0 acciones del proyecto o actividad.

10.5.3. Que, respecto a la liberacion de contaminantes al ecosistema, se hace presente que
la mayor modificacién respecto de lo ya evaluado ambientalmente en la RCA
N°880/2008 se presentara en relacién con el MP10 liberado al ecosistema por el
Proyecto.

10.5.3.1.  Las emisiones de MP10 generadas por el proyecto causadas principalmente
por el motor de los vehiculos, extraccion de material de empréstito, la
construccion del pretil de proteccion y el manejo de material en el area que
se habilitara para ello, serin menores, aumentando en 50,1 ton/afio,
cantidad que si bien, es mayor a lo aprobado ambientalmente, no aportara

¥ Ordinario N° 131.456/2013, Direccién Ejecutiva del SEA, pp. 11.
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significativamente sobre la condicién de impacto prexistente en la calidad
del aire del area del proyecto, en consideracién a que, de acuerdo a la
Modelacién de Dispersion acompafiada por el Proponente, el proyecto
implica un aporte de 0,54 ;1g/m°N de MP10 para P98 de la norma diaria y
de 0,1 pg/m*N de MP10 para el promedio anual en Estacién Loncha.

De esta forma, el Titular evaliia como no significativo ¢l aumento de
emisiones adicionales para la 7° etapa, toda vez que el aporte corresponde
aun 0,7% de la concentracion maxima registrada en Estacién Loncha para
la norma diaria v de un 0,4% de la norma promedio anual. Por consiguiente,
la modificacién de cantidades de MP10 asociado al peraltamiento de la 7
etapa del embalse Carén no presentara un cambio de consideracién segun
lo resuelto por la RCA N°880/2008.

10.5.4. Que, de acuerdo la informacién aportada por el Titular, no se efectuara extraccion
0 uso de recursos renovables, incluido el agua, el aire o el suelo, distintos a los ya
evaluado en la RCA N°880/2008.

Cabe reiterar que la cantidad total de 4ridos a extraer no serg modificada, sino que,
el proyecto solo implica adelantar la provision desde el yacimiento El Mentidero,
considerado originalmente como fuente de provision de este material a partir de la
9° etapa y la ampliaci6n al yacimiento El Mentidero 2.

10.5.5. Que, de acuerdo con lo informado por el Titular, consta que, para la ejecucion del
Proyecto, no se efectuard manejo de residuos, productos quimicos, organismos
genéticamente modificados ni otras sustancias que puedan afectar el medio
ambiente distintos a los ya evaluados y comprendidos en la RCA N°880/2008.

10.5.6. Que, los impactos asociados al uso de recursos naturales renovables, incluidos agua
y suelo, asociados al Proyecto en consulta, fueron evaluados en el proyecto original
aprobado mediante RCA N°880/2008 v el Proyecto en Consulta no los modifica
sustantivamente.

10.5.7. Que, en atencién a la duracién de los impactos evaluados con motivo del proyecto
original, estos no se modifican sustantivamente, dado que las obras y actividades
del proyecto consultado no modifican los plazos y procedimientos comprometidos
con anterioridad a la presentacién del proyecto consultado por el titular. A su vez,
solo introducen cambios en la fase de construceidn del proyecto original, los cuales,
no implican aumentar la duracién de la misma y no alteran la situacién evaluada
para la operacion y cierre del proyecto original.

10.5.8. Que, en atencidn a lo anterior, esta Direccion Ejecutiva estima que el proyecto
consultado no cumple con lo dispuesto por ¢l literal g.3) del articulo 2° de] RSEIA
Yy, por tanto, no introduce cambios de consideracién en el proyecto aprobado por
RCA N°880/2008.

10.5.9. En conclusidn, se estima que, de acuerdo con los antecedentes presentados por el
Titular, las partes, obras o acciones tendientes a intervenir el Proyecto original, no
modifican sustantivamente la extensién, magnitud o duracién de sus impactos
ambientales, por lo tanto, no implica un cambio de consideracion en los términos
indicados en el literal g.3) del articulo 2 del RSEIA. En efecto, —de acuerdo con lo
sefialado anteriormente— ¢l proyecto consultado se desarrollara dentro de las 4reas
evaluadas, no se modifica el 4rea de influencia definida en el proceso de calificacion
ambiental del Proyecto Original, ni tampoco se verifica la afectacion de nuevos
componentes ambientales que no hayan sido considerados en el contexto de la
evaluacion de impacto ambiental del Proyecto Original.

10.6.  Finalmente, en relacién al cuarto criterio expuesto en el literal g.4) del articulo 2 del
RSEIA, relativo a si las medidas de mitigacién, reparacién y compensacién para
hacerse cargo de los impactos significativos de un proyecto o actividad calificado
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11.

12.

13.

ambientalmente favorable se ven modificados sustantivamente, se sefiala que el
Proyecto Original fue evaluado en el SEIA mediante un EIA, los que por su naturaleza
exige implementar medidas de mitigacion, reparacion y compensacién. No obstante lo
anterior, la magnitud de las obras y actividades del Proyecto consultado, no se
relacionan, ni tienen como consecuencia la modificacion de las medidas de mitigacion,
reparacién y/o compensaciones resultantes del procedimiento de evaluacin de impacto
ambiental del Proyecto Original.

10.6.1. Respecto a la extraccion de material de empreéstito impermeable, se mantiene el
volumen establecido en la RCA N°880/2008 de 2 millones de m’, no hay aumentos
en la extraccidn o manejo, solo redistribuye la extraccion del sector de La Bodega
(0.02 millones de m®) por agotamiento del material, y se adelanta la extraccién de
material desde el Mentidero y Mentidero 2 (0.28 millones de m®) para ser utilizado
en etapas posteriores.

10.6.2. Respecto a la adecuacién del area de intervencién de bosque nativo para la 7
etapa, es posible sefialar que, el Proyecto mantiene la superficie de intervencion,
en 851 ha, de las cuales se consideraban 1 14,2 de acuerdo a la RCA N°880/2008.
A las 24 ha autorizadas por la RCA N°2009/2018, debido a modificaciones en el
metodo constructivo, la actual consulta de pertinencia aumenta la intervencién del
bosque nativo desde los 114,2 ha a 243 ha, es decir 128,8 ha. (a las 128,38 ha se
debe restar las 24 ha aprobadas por RCA N°209, ya que corresponden a otra etapa
del Proyecto) por lo que la superficie a modificar en el Proyecto en consulta son
104,8 ha. asociadas principalmente al yacimiento El Durazno, a la incorporacién
de una nueva superficie para el mangjo del material de empréstito solicitado, a la
intervencion del sector de El Mentidero y Mentidero 2 y al ajuste del area de
inundacion de la 7° etapa. Estas modificaciones se realizardn en areas evaluadas
ambientalmente y aprobadas por la RCA N°880/2008, no modifican la superficie
total de intervencién establecida en 851 ha. Y se mantienen las medidas de
mitigacién y compensacién establecidas en la RCA.

10.6.3. En definitiva, esta Direccion Ejecutiva estima que el proyecto consultado no cumple
con lo dispuesto por el literal g.4) del articulo 2° del RSEIA Y. por tanto, no
introduce cambios de consideracién en el proyecto aprobado por RCA N°880/2008.

Que, el articulo 26 del RSEIA regula las consultas de pertinencias de ingreso al SEIA sefialando
que “[...] los proponentes podrin dirigirse al Director Regional o al Director Ejecutivo del
Servicio, segiin corresponda, a fin de solicitar un pronunciamiento sobre si, en base a los
antecedentes proporcionados al efecto, un proyecto o actividad, o su modificacion, debe
someterse al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental. La respuesta que emita el Servicio
deberd ser Comunicada a la Superintendencia™.

Que, como es posible desprender del tenor de la norma antes citada, el presente acto corresponde
0 declaracion de juicio, constancia o conocimiento, el cual, sobre la base de los antecedentes
proporcionados por el titular, da cuenta de una opinion, sobre si el Proyecto presentado debe
0 no ingresar de forma obligatoria al SEIA®’. De esta forma, la opinién que emite el SEA no
otorga derechos, ni menos atn autorizacidn para ejecutar la obra consuitadas® y, por
consiguiente, el presente zcto administrativo no exime al Titular del cumplimiento de la

normativa ambiental y la obtencién de las autorizaciones sectoriales necesarias para la ejecucion
del Proyecto.

Que, de conformidad a los Dictamenes N°20.477 de 2003 ¥ 76.260 de 2012, de Contraloria
General de la Repitblica y al Ordinario 13 1.456/2013, de la Direccioén Ejecutiva del SEA, el
presente pronunciamiento, bajo ninguna circunstancia, modifica, aclara, restringe o amplia la
respectiva Resolucién de Calificacion Ambiental, ni tampoco tiene el mérito de resolver la
evaluacién ambiental de una modificacién a un proyecto original, sino que tan sélo determina

¢ Ordinario 131 456/2013, de 1a Direccién Ejecutiva del SEA, pp. 6.
7 Contralorfa General de la Repiiblica, Dictamen N°75.903 de 2014.
#2° Tribunal Ambiental (2018), Rol N R-153-2017, con. 128°: “[...] corresponde aclarar que la respuesta a
una consulta de pertinencia en rigor no otorga derechos, pues se limita a emitir un Juicio al tenor de los

antecedentes entregados por el proponente”.
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que ciertos cambios tendientes a intervenir o complementar un proyecto o actividad debe o no
ser sometidos al SEIA.

14. Que, en atencién a lo anteriormente expuesto;

RESUELVO:

1. Que, el proyecto denominado “Modificaciones Sectores De Provision De Material De
Empréstito, Complementacion Del Sistema De Evacuacion De Crecidas Y Otros —7a Etapa
Embalse Carén™, presentado por el sefior Diego Ruidiaz, en representacién de Codelco, no se
encuentra obligado a someterse al SEIA en forma previa a su ejecucion, en consideracién a
los antecedentes aportados y a los fundamentos expuestos en la presente Resolucion.

2. Que, este pronunciamiento ha sido elaborado sobre la base de los antecedentes proporcionados
por el sefior Diego Ruidiaz, en representacién de Codelco, cuya veracidad es de su exclusiva
responsabilidad y, en ningin caso lo exime del cumplimiento de la normativa ambiental
aplicable al Proyecto, ni de Ia solicitud y obtencién de las autorizaciones sectoriales necesarias
para su ejecucion.

3. Que, el presente acto no es susceptible de modificar, aclarar, restringir o ampliar la Resolucién
de Calificacion Ambiental del proyecto o actividad original, asi como tampoco tiene el mérito
de resolver la evaluacién ambiental de una modificacién, sino tan solo determina que los
cambios a que se refiere la consulta no deben ser sometidos obligatoriamente al SEIA, previo a
su gjecucion.

4. En contra de este acto administrativo, podra deducirse recurso de reposicién ante esta Direccidn
Ejecutiva del SEA, dentro del plazo de cinco dias contados desde su notificacién, de acuerdo
con el articulo 59 de la Ley N°19.880. Lo anterior, sin perjuicio de los recursos, acciones o
derechos que se pueden hacer valer ante las autoridades correspondientes y de las demas formas
de revision de los actos administrativos que procedan.

Andtese, notifiquese por carta certificada al Titular y archivese.

BREJECUTIVO (S)
ALUACION AMBIENTAL
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Distribucién:

* Sr. Diego Eduardo Ruidiaz Gémez, Codelco. (Millan N°1020, Rancagua, Regioén del Libertador General Bernardo
O'Higgins).

Superintendencia del Medio Ambiente, SMA.

Direccién Ejecutiva, SEA

Divisién Juridica, SEA.

Divisién de Evaluacién Ambiental y Participacién Ciudadana, SEA.
*  Gestion Doc. N° 21.109/2019.

« Oficina de Partes, SEA.

*  Archivo Depto. de Evaluacién Ambiental.
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