REPUBLICA DE CHILE
DIRECCION REGIONAL
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
REGION DE ATACAMA

RESUELVE CONSULTA DE PERTINENCIA DE INGRESO AL SEIA,
PROYECTO “OPTIMIZACION DE LAS OBRAS DEL PROYECTO

PARQUE EOLICO SARCO”.

RESOLUCION EXENTA N2

copiapo, 11 (OCT, 2017

VISTOS:

La Resolucidn Exenta N2 32, de fecha 05 de febrero de 2014 (en adelante “RCA N° 32/2014"), de la
Comisidn de Evaluacién de la Regidn de Atacama que califica ambientalmente favorable el Estudio de
Impacto Ambiental del proyecto “Parque Edlico Sarco”, cuyo titular es Aela Edlica Sarco SpA (en
adelante “el Titular”).

La Resolucion N° 60, de fecha 30 de mayo de 2017, de la Direccién Regional de Atacama del SEA que
responde pertinencia anterior “Optimizacién de las Obras del Proyecto Parque Edlico Sarco”, sobre
modificaciones al proyecto “Parque Eélico Sarco”, cuyo titular es Aela Edlica Sarco SpA (en adelante
“el Titular”).

La Carta CLO9-120-GN-CEN-0010 de fecha 17 de agosto de 2017, ingresada con fecha 18 de agosto de
2017, ante la Direccidn Regional de Atacama del Servicio de Evaluacién Ambiental {en adelante
“SEA”), mediante la cual, los sefiores José Luis Mufioz Collazos ¥ Rubens Romano Junior,
Representantes Legales de Aela Edlica Sarco SpA (en adelante “el Proponente”) consultan respecto
de la pertinencia de ingreso al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental (en adelante “SEIA”) del
proyecto “Optimizacién de las Obras del Proyecto Parque Edlico Sarco” (en adelante “el Proyecto”)
que pretende introducir ciertos cambios al proyecto “Parque E6lico Sarco” recién citado.

El Oficio Ord. N° 124 de fecha 30 de agosto del 2017, de la Direccién Regional de Atacama del SEA
mediante el cual solicita pronunciamiento respecto de |a consulta de pertinencia del visto anterior a
la CONAF, Regidén de Atacama.

El Oficio Ord. N° 128, de fecha 22 de septiembre del 2017, mediante el cual la CONAF, Region de
Atacama, informa sobre la pertinencia de ingreso al SEIA del Proyecto “Optimizacién de las Obras del
Proyecto Parque Edlico Sarco”.

El Oficio Ordinario N° 131456 de fecha 12 de Septiembre de 2013, de la Direccidn Ejecutiva del SEA

que “Imparte instrucciones sobre las consultas de pertinencia de ingreso al sistema de evaluacion de
impacto ambiental”.

Lo dispuesto en la Ley N° 19,300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el D.S. N° 40 de
2012, del Ministerio del Medio Ambiente (en adelante “MMA”), que Aprueba el Reglamento del
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Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (en adelante “RSEIA”), en la Ley N2 18.575, Orgénica
Constitucional de Bases Generales de la Administracién del Estado; la Ley N2 19.880, sobre Bases de
los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracidn del
Estado; en la Resolucién N2 1.600, de 2008, de la Contraloria General de la Republica, que Fija
Normas sobre Exencidn del Tramite de Toma de Razén; y en la Resolucién Toma de Razén DD.PP N°
61 del 02 de febrero de 2015, de la Direccién Ejecutiva del Servicio de Evaluacién Ambiental, que
nombra a don Marcos Cabello Montecinos como Director Regional.

CONSIDERANDO:

1. Que, mediante RCA N° 32/2014 la Comisién de Evaluacién de la Regidn de Atacama califico
ambientalmente favorable el proyecto “Parque Eélico Sarco”, cuyo titular es AM Edlica Sarco SpA.

2. Que, con fecha 17 de agosto de 2017, el Proponente consultd respecto de la pertinencia de ingreso al
SEIA de la introduccidn de ciertos cambios al proyecto “Parque Eélico Sarco”. Dichas modificaciones
se describen a continuacidn:;

* El Proyecto se localiza en la regidn de Atacama, provincia de Huasco, comuna de Freirina, al
Norte de la localidad de Caleta Chafiaral de Aceituno y Carrizalillo aproximadamente a 46 y
36 kilémetros respectivamente. Los caminos de acceso, desde la Ruta 5, son la ruta C-500 %
posteriormente la ruta C-496. Las coordenadas, en Datum WGS84, huso 19, del Proyecto son
las siguientes:

Sur Este
6.805.623 260.576
6.806.100 261.178
6.807.331 262.602
6.808.037 263.355
6.809.016 264.940
6.809.039 265.178
6.805.777 266.687
6.803.342 265.626
6.802.416 265.654
6.801.569 263.244
6.802.760 262.211

* ElProponente informa que el cambio a la RCA 32/2014;

Considerando Proyecto Original Modificacion Propuesta
Considerando Tabla. Coordenadas UTM DATUM Tabla. Coordenadas UTM DATUM WGS
415 WGS 84, Huso 195 de Localizacién 84, Huso 19S de Localizacidn de la
T de la subestacién elevadora. subestacidn elevadora.
Localizacidén del P —
Provecto Vértice Este Norte Vértice Este Norte
y 1 263.729 | 6.805.437 1 263.662 | 6.805.473




2 263.832 | 6.805.437 2 263.765 | 6.805.473
3 263.832 | 6.805.344 3 263.765 | 6.805.379
4 263.729 | 6.805.344 4 263.662 | 6.805.379

Tabla de Superficies aproximadas
utilizadas para obras permanentes:

Superficie
Obras Permanentes aproximada
(ha)
Tabla. Superficie utilizada para Fundaciones 2,91
Aerogeneradores
obras permanentes (ha). =
— Subestacidn Elevadora 1
Obras Superficie N -
Permanentes (ha) . uevos camlnos? .,
’ internos y canalizacién 24,4
Fundaciones , .
2,43 linea subterranea
Aerogeneradores : :
— Patio de Maniobras de
Subestacion 6,7
1 lzado
Elevadora —
- Canalizacién y acceso a
Nuevos caminos . . 0,13
internos estacién meteoroldgica
108y 30 TOTAL 35,14
canalizacion
linea subterrdnea
Considerando Tabla de Superficies aproximadas
TOTAL 33,43 "
4.1.6 utilizadas para obras de apoyo
Superficies del - itorias:
T:)ro ecto Tabla. Superficies utilizadas para fransitorias 5 fici
Y obras de apoyo transitorias (ha). . uper'|c1e
— Obras Transitorias aproximada
. Superficie
Obras Transitorias (ha) (ha)
Instalacidn de Faenas,
Campamento 5 .
= cancha de acopio y 10
Instalacidn de :
almacenamiento
Faena, . —
cancha de acopio y 10 Area transitoria para
. construccion de 0,12
almacenamiento )
= fundaciones
Patio de T ¢ o]
Maniobras de 28,2 rea ransl' orla para
construccién nuevos
Lzado aminos internos 23,6
TOTAL 43,2 caminos Internos 'y '
canalizacién linea
subterranea
Patio de Maniobras de
6,6
lzado
Empréstito 2,3
TOTAL 42,62
“Se realizard la habilitacién de | Se realizard la habilitacion de caminos

Considerando
4.2.1
Literal ¢;
caminos

caminos internos:

-Mejoramiento de caminos
internos:  la que consideran
estabilizar y ensanchar la faja del
camino de la Ruta C-496 en 6 m

internos:

-Mejoramiento de caminos internos: Ia
que consideran estabilizar y ensanchar la
faja del camino de la Ruta C-496 en
alrededor de 6,5 m aproximados. Se




promedio.
-Levantamiento de caminos:
destinada a construir una via
estabilizada y con un ancho
promedio de 6 m, donde no existe
camino.”

habilitara un drea de trabajo temporal
durante la construccion con un rango
aproximado entre 5,5 y 10 metros de
ancho.

-Levantamiento de caminos internos:
destinada a construir una via estabilizada
y con un ancho aproximado de 6 m,
donde no existe camino. Se habilitard un
area de trabajo temporal durante la
construccion con un rango aproximado
entre 5,5 y 10 metros de ancho.

Donde corresponda, los caminos contaran
con una zanja para el control de aguas
lluvias.

Considerando
4.2.23)
Fundaciones

“a. Construccidn de fundaciones de
los aerogeneradores:

Las fundaciones de cada
aerogenerador corresponden a las
plataformas con wuna superficie
aproximada de 16x16m, que tienen
un nivel de soporte de 2,5 m de
profundidad...”

a. Construccidon de fundaciones de los
aerogeneradores:

Las fundaciones de cada aerogenerador
corresponden a plataformas circulares
con un didametro aproximado de 19,5 m,
que tienen un nivel de soporte de hasta
2,5 m de profundidad. La base de soporte
circundante a la fundacion tendrd un
didmetro total de alrededor 27 metros. Se
habilitara un drea de trabajo temporal
durante la construccién de alrededor de
24 m2 de superficie.

Considerando
4.2.2 b)
Canalizaciones
linea
subterrdnea

“b. Construccién de Canalizaciones
de

Linea Subterranea:

Se realizard la excavacién de una
zanja para la linea de transmisién
eléctrica subterranea de
aproximadamente 1 m de
profundidad y 1 m de ancho, por
donde se desplegaran los cables de
poder hasta las estructuras de
salida...”

b. Construccion de Canalizaciones de
Linea Subterranea:

Se realizara la excavacién de una zanja
para la linea de transmision eléctrica
subterranea de aproximadamente 1 m de
profundidad y 1 m de ancho, por donde
se desplegaran los cables de poder hasta
las estructuras de salida. Se habilitard un
area de trabajo temporal durante la
construccion, que serd colindante al
camino y a la canalizacién, llegando en
total a un rango de 5,5 — 10 metros de
ancho. Pueden existir tramos en que la
canalizacién subterrdnea se desarrolle a
ambos lados del camino.

Considerando
4.2.2d)
Preparacidn de
terreno

d. Preparacion de Terreno vy
habilitacién de caminos de acceso:
La actividad consiste en el despeje
y la limpieza del terreno, de
arbustos, matorrales y vegetacién
existente en las locaciones donde
se emplazaran las obras y se

d. Preparacién de Terreno y habilitacidn
de caminos de acceso:

La actividad consiste en el despeje y la
limpieza del terreno, de arbustos,
matorrales y vegetacion existente en las
locaciones donde se emplazardn las obras
y se habilitaran  caminos.  las




habilitardn caminos autorizaciones para intervencidn de la
Ruta C-496 sera coordinado con la
Direccién de Vialidad y solicitando los
permisos sectoriales aplicables.

Considerando .. el volumen de precipitaciones deberd
7.2.1 Medidasde | “... el volumen de precipitaciones | medirse por el propio titular mediante
mitigacion, deberd medirse por el propio | una estacién meteoroldgica local, la que
reparacion y/o titular mediante una estacién | se ubicard dentro del area del proyecto,
compensacion meteoroldgica local” alrededor de las coordenadas 264.496 E
letra a.1.4) 6.802.012 N, Datum WGS 84 Huso 19 S.

Que, en el marco del presente andlisis de pertinencia, esta Direccién Regional procedié a consultar a
la CONAF Regién de Atacama, para que emitiera un pronunciamiento. Al respecto, es posible sefialar
lo siguiente:

* La CONAF, Region de Atacama, sefialé mediante Oficio Ord. N° 128, de fecha 22 de septiembre del
2017, que:

“En conclusion, la modificacién propuesta en si no constituye un proyecto o actividad listado en el
articulo 3 del Reglamento SEIA, pero la extensién, magnitud o duracidn de los impactos
ambientales si se podrian ver sustantivamente modificadas. Por lo tanto, con los antecedentes
entregados por el Titular y el andlisis de los criterios de pertinencia del SEIA, este Servicio no
puede asegurar que la modificacion propuesta no requiera del ingreso al Sistema de Evaluacién
de Impacto Ambiental, dado el impacto de las modificaciones al proyecto, a nuevas dreas no
evaluadas en la RCA N232/2014.”

Que, la Ley N2 19.300 indica en su articulo 8° que “Los proyectos o actividades sefialados en el
articulo 10 sélo podrdn ejecutarse o modificarse previa evaluacién de su impacto_ambiental, de
acuerdo a o establecido en la presente ley” (énfasis agregado). Dicho articulo 10, ya citado, sefiala un
listado de “proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en cualesquiera de sus
fases, que deberdn someterse al sistema de evaluacidén de impacto ambiental”, los cuales son
especificados a su vez, en el articulo 32 del RSEIA.

Que, por otra parte, el articulo 2 letra g) del RSEIA define ‘modificacién de proyecto o actividad’ como
la “realizacién de obras, acciones o medidas tendientes a intervenir o complementar un proyecto o
actividad, de modo tal que éste sufra cambios de consideracién”. Al respecto, de acuerdo a lo
indicado en el Anexo | “Criterios para decidir sobre la pertinencia de someter al SEIA la introduccién
de cambios a un proyecto o actividad”, Anexo al Oficio Ord. N° 131456, de fecha 12 de septiembre de
2013, de la Direccidn Ejecutiva del SEA, que imparte instrucciones sobre consultas de pertinencia de
ingreso de proyectos o actividades al SEIA, para poder establecer la pertinencia de ingreso de una
modificacién de proyecto o actividad al SEIA, es necesario determinar si las obras, acciones o medidas
a ser incorporadas suponen un cambio de consideracién a dicho proyecto, conforme a lo sefialado en
el articulo 29 letra g) del RSEIA, lo cual se debe realizar en base a los siguientes criterios:

(i) Si las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del presente RSEIA;

{i1) Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del SEIA, si la
suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad de manera posterior a la entrada en vigencia de dicho sistema que no han sido
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(iii)

(iv)

6.

(i)

(ii)

(iii)

calificados ambientalmente, constituye un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del
RSEIA,

Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del SEIA, si la
suma de las partes, obras y acciones que no han sido calificadas ambientalmente y las partes,
obras o acciones tendientes a intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o
actividad listado en el articulo 3 del RSEIA;

Si las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
modifican sustantivamente la extensién, magnitud o duracién de los impactos ambientales del
proyecto o actividad; o

Si las medidas de mitigacién, reparacién y/o compensacién para hacerse cargo de los impactos
significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente, se ven modificadas
sustantivamente.

Que, sobre la base de la informacién tenida a la vista y los criterios expresados anteriormente, es
posible concluir que el Proyecto constituye un cambio de consideracién en los términos definidos por
el articulo 2° letra g) del RSEIA, en atencion a los siguientes argumentos:

Respecto al criterio de si las obras, acciones o medidas que pretenden intervenir o
complementar el proyecto o actividad, por si solas, se encuentran listadas en el articulo 32 del
RSEIA, es posible sefialar lo siguiente:

Dicha hipétesis no aplica debido a que la modificacién consiste en la optimizacién de las
superficies del proyecto, mediante una redistribucién y ajustes en la superficie de ciertas
obras. Por lo tanto las obras, acciones o medidas que pretenden intervenir o complementar el
proyecto no se encuentran listadas en el Articulo 3° del RSEIA.

Que, por lo tanto, los cambios que pretende introducir al Proyecto no corresponden por si
mismos, a proyectos o actividades listados en el articulo 3° del RSEIA.

En relacidn al segundo criterio expuesto, relativo a que para los proyectos que se iniciaron de
manera posterior a la entrada en vigencia del SEIA, si la suma de las partes, obras y acciones
que no han sido calificadas ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes a
intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3°
del RSEIA, se puede sefialar lo siguiente:

Si bien el proyecto original cuenta con la RCA N° 32/2014, dicha hipdtesis no aplica debido a
que la modificacidn consiste en la optimizacién de las superficies del proyecto, mediante una
redistribucién y ajustes en la superficie de ciertas obras. Por lo tanto las obras, acciones o
medidas que pretenden intervenir o complementar el proyecto no se encuentran listadas en
Articulo 3° del RSEIA.

En relacion al tercer criterio expuesto, relativo a que si las obras o acciones tendientes a
intervenir o complementar el proyecto o actividad modifican sustantivamente la extension,

magnitud o duracidn de los impactos ambientales del proyecto o actividad, es posible sefialar
lo siguiente:



Dicha hipdtesis no aplica por cuanto la modificacién propuesta considera la optimizacién de
las superficies del proyecto, mediante una redistribucién y ajustes en la superficie de ciertas
obras, dentro del mismo poligono ya evaluado en la RCA N°32/2014, donde se implementaran
para las dreas asociadas a estas modificaciones, las mismas medidas de manejo ambiental
definidas en el “Plan de manejo bioldgico” y “Plan de Trabajo para la Corta, descepado y
destruccion de Formaciones Xerofiticas”, aprobadas en la RCA sefialada, por lo tanto no se
generaran nuevos impactos ambientales distintos a los identificados en el Proyecto original.

En consecuencia, en mérito de lo establecido en los parrafos que anteceden, esta Direccidn
Regional del SEA Atacama, considera que las variantes propuestas, no alteran
sustantivamente, la extensidn, magnitud o duracién de los impactos ambientales de los
proyectos originales.

(iv) En relacion al cuarto criterio expuesto, relativo a que si las medidas de mitigacion, reparacién
y/o compensacidn para hacerse cargo de los impactos significativos de un proyecto o actividad
calificado ambientalmente, se ven modificadas sustantivamente, se puede sefialar que:

Dicho criterio no aplica dado que el proyecto no incorpora modificaciones a las medidas de
mitigacion, compensacién y/o reparacién consideradas en el proyecto original.

7. Que, por ende, es posible concluir que el Proyvecto “Optimizacidn de las Obras del Proyecto Parque

Edlico Sarco” no corresponde a un cambio de consideracién del proyecto “Parque Eélico Sarco” en
los términos definidos en el articulo 2° letra g) del RSEIA, esto es, a la realizacidn de obras, acciones o
medidas tendientes a intervenir o complementar un proyecto o actividad ya ejecutado, de modo tal
que éste sufra cambios de consideracién. Por lo tanto, no se requiere que el Proyecto se someta
obligatoriamente al SEIA en forma previa a su ejecucién.

8. Que, en atencién a lo anterior,
RESUELVO:

1. Que, el Proyecto "Optimizacién de |as Obras del Proyecto Parque Eélico Sarco” no requiere ingresar
obligatoriamente al SEIA en forma previa a su ejecucién, en consideracién a los antecedentes
aportados por el Titular y lo expuesto en el considerando N° 6 y 7 de la presente Resolucién.

2. Que, este pronunciamiento ha sido elaborado sobre la base de los antecedentes proporcionados por
los sefiores José Luis Mufioz Collazos y Rubens Romano Junior, Representantes Legales de Aela Edlica
Sarco SpA, cuya veracidad es de su exclusiva responsabilidad y en ningln caso lo exime del
cumplimiento de la normativa ambiental aplicable al Proyecto, ni de la solicitud y obtencién de las
autorizaciones sectoriales necesarias para su ejecucién. Cabe sefialar, ademas, que el presente
pronunciamiento no obsta al ejercicio por parte de la Superintendencia del Medio Ambiente de su
facultad de requerir el ingreso del Proyecto al SEIA en su caso, conforme a lo establecido en su Ley
Orgaénica si asi correspondiera.

3. En contra de la presente resolucidn, podran deducirse los recursos de reposicion y jerarquico, dentro
del plazo de cinco dias contados desde la notificacién del presente acto administrativo, de acuerdo a
lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley N° 19.880. Lo anterior, sin perjuicio de los recursos, acciones o
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derechos que se pueden hacer valer ante las autoridades correspondientes, y de las demds formas de
revision de los actos administrativos que procedan.

COS CABELLO MONTECINOS

R N DIRECTOR REGIONAL
~Nbe  SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL

REGION DE ATACAMA

o

Distribucidn:
® Sefiores José Luis Mufioz Collazos y Rubens Romano Junior, Representantes Legales de Aela Edlica Sarco
SpA, Av. Apoquindo 4800, torre 2, oficina 1501-B, Las Condes, Santiago.

Cec.

® Superintendencia del Medio Ambiente, SMA.

* Expediente del proyecto “Parque Edlico Sarco”.
e Archivo SEA, ID Gdoc N° 18653/2017



