REPUBLICA DE CHILE
DIRECCION REGIONAL
‘SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
REGION DE ATACAMA

RESUELVE CONSULTA DE PERTINENCIA DE INGRESO
AL SEIA, PROYECTO “MODIFICACION DE DISPOSICION
FINAL DE MATERIAL DE ESCARPE PROVENIENTE DE
LA FASE DE CONSTRUCCION DEL PROYECTO
CENTRAL DE RESPALDO PAJONALES”

026

RESOLUCION EXENTA N°
COPIAPO, 14 FEB 2020

VISTOS:

1.

La Resolucion Exenta N° 214, de 12 de diciembre de 2016 (en adelante “RCA N° 214/2016"),
de la Comision de Evaluacion de la Ill Regién de Atacama que califica ambientalmente
favorable el proyecto “Central de Respaldo Pajonales - 100 MW”, cuyo t|tular es Prime
Energ|a Quuckstart SpA. (en adelante “el Titular”).

La Resolucién Exenta N° 12, de 23 de enero de 2019, de la Direccién Regional de Atacama del
Servicio de Evaluacion Ambiental (en adelante “SEA”), que resuelve la consulta de Pertinencia
de Ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (en adelante “SEIA”) del Proyecto
“Cambio de trazado para la Linea de Alta Tension (LAT) del Proyecto Central de Respaldo
Pajonales - 100 MW” no requiere ingresar obligatoriamente al SEIA (en adelante “SEIA”) en
forma previa a su ejecucion.

La Consulta de pertinencia, presentada a través de la plataforma de e-pertinencias, ante la
Direccién Regional de Atacama del SEA, con fecha 27 de enero de 2020, mediante la cual, el
sefior Rodrigo Cienfuegos Pinto, en representacion de Prime Energia Quickstart SpA., consulta
respecto de la pertinencia de ingreso al SEIA del proyecto “Modificacién de Disposicién Final
de material de escarpe proveniente de la fase de construccién del Proyecto Central de
Respaldo Pajonales” (en adelante “el Proyecto”) que pretende introducir ciertos cambios al
proyecto “Central de Respaldo Pajonales - 100 MW?” citado en el visto N° 1.

El Oficio Ordinario N° 131456 de fecha 12 de septiembre de 2013, de la Direccién Ejecutiva del
SEA que “Imparte instrucciones sobre las consultas de pertinencia de ingreso al SIstema de
evaluaciéon de impacto amb/entaf"
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Lo dispuesto en la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente: en el D.S. N°
40 de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente (en adelante “MMA”), que Aprueba el
Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental (en adelante “‘RSEIA"); la Ley Ne
18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracién del Estado; la Ley
N° 19.880, sobre Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los
Organos de la Administracién del Estado: Resolucion Toma de Razén RA 119046/376/2019 del
17 de diciembre de 2019, de la Direccion Ejecutiva del Servicio de Evaluacién Ambiental, que
nombra a dofia Verénica Ossandén Pizarro como Directora Regional Subrogante y la

- Resolucién N° 7, de 2019, de la Contraloria General de la Republica.

CONSIDERANDO:

’

Que, mediante RCA N° 214/2016, la Comision de Evaluacion de la Region de Atacama califico
ambientalmente favorable el proyecto “Central de Respaldo Pajonales - 100 MW”, cuyo titular
es Prime Energia Quickstart SpA.

Que, el proyecto se ubica en la Comuna de Vallenar, Provincia de Huasco, Region de Atacama,
a 60 km al Sur de la localidad de Vallenar y 52 km al Noreste de la localidad de La Higuera, en
las coordenadas geograficas 313.739 Este y 6.777.925 Norte, correspondientes al punto medio
del area a utilizar.

Que con fecha, 27 de enero de 2020, el sefior Rodrigo Cienfuegos Pinto, en representacion de
Prime Energia Quickstart SpA., consulté respecto de la pertmencna de ingreso al SEIA del
proyecto “Modificacién de Disposicion Final de material de escarpe proveniente de l4 fase
de construccién del Proyecto Central de Respaldo Pajonales’. De acuerdo a los
antecedentes presentados por el Proponente, el Proyecto consistiria en lo siguiente:

El proyecto original considero utilizar el material excedente del escarpe y nivelacion del terreno
proveniente de la fase de construccion, en la construccion de un muro perimetral, sin embargo,
se ha estimado trasladar dicho material a un sitio de disposicién final autorizada, el cual se
encuentra en un area cercana al proyecto (aproximadamente a 1.387. m), de tal manera de
desestimar la construccion de este muro. De acuerdo a lo anterior, los cambios que se
pretenden introducir a la RCA N° 214/2016, se detallan en la siguiente tabla:
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Limpieza y nivelacién de terreno

Considerando
N° 4.3.1 RCA
N° 214/2016

Se realizara el despeje de rocas o piedras que se encuentren en las
zonas a intervenir en una profundidad app de 0.2 m, junto con esto se
realizara la nivelacion del terreno de un volumen de 25.000 m3. El
material residual seré utilizado dentro de la misma propiedad para nivelar
el terreno, en tanto las rocas que se retiren seran utilizadas como
material decorativo en el acceso a la Central. Mayores detalles de los

- volimenes a extraer se encuentran en la Tabla 18 del Anexo 1.4 de la

Adenda Complementaria.

Excavaciones para fundaciones y movimientos de tierra

Una vez que las actividades de compactacion/nivelacion de las areas ha
sido concluida se trazara el emplazamiento de las fundaciones y vigas
de las casas de fuerza, de los motores -y de los ofros equipos.
Posteriormente se procedera con las excavaciones mediante
maquinaria. El material extraido de las excavaciones se distribuira
uniformemente en el terreno. Mayores detalles de estas actividades se
presentan en el punto 1.5.1.4 del Capitulo 1 de la DIAy en el punto 1.4.e

_de la Adenda.

Construccién de radieres y fundaciones

Para la instalacion de todas las edificaciones y plataformas se debera
excavar el suelo para-fabricar radieres de sustentacién de hormigon
armado. El material removido seré redistribuido dentro del mismo sitio
para estabilizar y allanar el terreno.

Parte del material residual se trasladara a un sitio de disposicion final

autorizado en el cual se dispondra un volumen de 11.610 m3. -
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Considerando
‘N°7 RCA N°
214/2016

D.S. N° 144/1961. Establece normas para evitar emanaciones o
contaminantes atmosféricos de cualquier naturaleza del Ministerio
de Salud.

(...). Para el control de las emisiones del material removido de

excavaciones que permanecerd acopiado durante las fases de
construceion y operacion del Proyecto, se realizara humeetacion con el
agua clara de la planta de tratamiento de aguas servidas. Esta agua sera
almacenada en un estanque de 650 L de capamdad que forma parte de
la misma planta.

Considerando
N° 8 RCA N°
214/2016

-Se consideran los siguientes compromisos ambientales para el control

de emisiones de material particulado en &l Proyecto:

- Estabilizacién del camino de acceso y de los caminos mterlores

- Para el caso de la erosion edlica ejercida sobre el muro perimetral que
se implementara en la fase de construccion y operacion, se cubrira con
malla raschel de modo de contener la emisién de polvo desde el muro.

- Humectacion de areas de trabajo. -

- Los vehiculos y maquinarias a utilizar contaran con sus revisiones
técnicas al dia. N

Debido a que el muro no se construira no se requiere la
implementacion de la malla raschel ni la humectacion indicada para
el muro.

Adenda
Observacion
- 51.b.iv

En funcion de los resultados obtenidos se constata que todas las
emisiones de ruido y vibraciones se encuentran por debajo de los valores
indicados en las normas de referencias.

Sin embargo, lo anterior, se informa a la Autoridad que se conservara en
el perimetro total de la propiedad la tierra sobrante de las excavaciones
de la etapa de construccién, conformando un camellén de 6 m de base
y 5 mde altura, la cual, sin haber sido construida con fines paisajisticos
0 acusticos, servira de barrera visual y acustica, la cual atenuara en 2
dB los aportes de ruido del Proyecto.

El detalle de las caracteristicas constructivas de dicha barrera y su nivel
de atenuacion, son descritos en el Anexo 5.2 de Ruido del Proyecto.

Adenda
complementaria
Observacion
5.1.b. ii

Primeramente, se debe informar a la Autoridad que los niveles de linea
de base en los receptores P3 y P5, se encuentran cercanos al limite

maximo indicado por la norma de referencia. Por lo anterior y en vista de

los resultados de la modelacion realizada, se determiné que los aportes

El camellén perimetral no sera construido. Si bien se sefialé en el

proceso de evaluacion que dicho muro serviria de barrera visual y
acustica, la cual atenuara en 2 dB los aportes de ruido del Proyecto,
la evaluacion ambiental del proyecto no requirié laimplementacion de

‘medidas de control de ruido, ya que estas siempre se encontraron

bajo la normativa vigente (Anexo B, DIA). Del mismo modo la
componente paisajistica no se vio alterada por concepto de
construccion del proyecto.
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del Proyecto no tienen incidencia en los niveles de ruido existes en
dichos receptores.
Sin perjuicio de lo anterior, en el documento Informe de la Modelacién

" de Ruido (Anexo 4.1 de la actual Adenda), se presentan las medidas de

control para atenuar los niveles de ruido provenientes de operacion del
Proyecto. ’

La medida de control que se propone consiste en un muro perimetral a |

base de material proveniente de las actividades de escarpe y nivelacién
del terreno donde se construira el Proyecto. Adicionalmente, sobre el
muro perimetral se propone la instalacion de una pantalla acustica de
acrilico transparente (PMMA). (...) .

Adenda
complementaria

Observacion 1.1.
b

Se aclara que no existird material excedente de las actividades
sefialadas por la autoridad, ya que las dimensiones del camellon fueron
calculadas en base al material que habria que remover. (...)

Parte del material residual se trasladara a un sitio de disposicién final
autorizado en el cual se dispondra un volumen de 11.610 m3.
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De acuerdo a RCA N° 214/2016, el volumen total de material a remover para producir
escarpes y nivelaciones de terreno es de 29.520 m®. Este volumen no sufrira variaciones, sélo

'se modificara lo referente a la disposicion final del material, ya que originalmente se considerd

la construccién de un muro (camelldn), el cual no sera construido, de 5 metros de altura con
este material, sin embargo, parte de este material se estimé disponerse en un Sitio de
Disposicién Final Autorizado.

" De acuerdo al volumen total estlmado parte de este material sera utilizado en la nivelacion,

quedando un residuo de 8.130 m3 de escarpe y 3.480 m® de excavaciones, lo que da un total
de 11.610 m®, de material a ser considerado para disposicion final. El total a movilizar, por lo
tanto, corresponde a 11.610 m?.

En relacién a los niveles de ruido, el proyecto original consideré que el material de escarpe
seria utilizado para la construccion de un muro perimetral tipo camellon, sobre el cual. se
instalaria una pantalla acUstica de acrilico transparente (PMMA), con el objetivo de mitigar las
emisiones producto de la fase de operacién del Proyecto. Para determinar la eficiencia de la
medida de control, se presentd una modelacion de ruido para la dicha fase (Anexo 4.2 de la
Adenda Complementaria), considerando la solucién acustica. De acuerdo a los resultados,-se
verific que dicha solucién atenuaria en 2 dB los aportes de ruido del Proyecto, sin embargo,
de acuerdo a la modelacién realizada sin contemplar la medida de control, presentada durante
la evaluacién ambiental del proyecto original, se verificé que en ninguno de los 5 receptores
sensibles identificados se sobrepasan los limites permisibles por el D.S N° 38/11 del MMA
para todas las fases del proyecto. De acuerdo a lo anterior, la no construccién del muro tipo
camellon donde se estimaba la habilitacion de una pantalla acustica no generara mayores
impactos a los ya aprobados, en funcion de que las emisiones del proyecto tanto en las fases
de construccion como operacién aun sin la.medida de control de ruido se encuentran por
debajo de los limites establecidos en la normativa vigente. No obsta'nte, lo anterior, se
mantendran las obligaciones. establecida en la RCA N° 214/2016 para esta’componente, la
que sefala la realizacion de una medicion anual de ruido, durante las fases de construccion
y operacion. -

Respecto a la generacién de emisiones atmosféricas, ld no implementacién del muro tipo
camellon evitara la generacién de emisiones de .material particulado producto de erosion
edlica del muro, del mismo modo evitara la utilizacién de agua para la humectacién de este
muro. Para el caso del traslado material de excavacién hacia un sitio autorizado para su
dlsposmlon final, se considera ejecutar 20 viajes diarios para un periodo total de un mes, los
cuales se realizaran en un trayecto aproximado de 1387 m. de distancia desde el proyecto,
dicho traslado se realizara principalmente en rutas pavimentadas. De acuerdo a lo anterior,
se prevé que las actividades principales de transporte no generaran un aumento significativo
de emisiones de material particulado y gases por efecto de combustién de vehiculos de carga
en la fase de construccién del Proyecto (fase mayor emisién). Como medida de control de
polvo, todo transporte de insumos y residuos con.potencial de generar polvo se efectuara en
camiones encarpados con lonas o plasticos de dimensiones adecuadas, u otro sistema que
impida su dispersién al aire, de acuerdo a lo establecido en el D.S. N° 75/87, asimismo, todos
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los vehiculos que se utilicen contaran con la revision técnica al dia y se le exigira a cada
‘contratista realizar mantenciones periédicas de los equipos, lo que debera ser respaldado
mediante registro en faena. Junto con lo anterior, como medida de abatimiento, se realizara
la humectacion del camino. '

En relacion al transporte del proyecto original, el presente Proyecto ha considerado un total
de 600 viajes totales (4 camiones de 20 ton, estimando 5 viajes diarios) a realizarse en un
tiempo de 1 mes aproximadamente, para el transporte total de 11.610 m® del material hacia
el lugar de disposicién final, el cual se encuentra aproximadamente a 1.387 m de distancia. -
De acuerdo -a lo anterior, el aumento en transito por concepto de 4 vehiculos dia para el
transporte de excedentes de tierra, sera menor, puntual y temporal. ASImlsmo se solicitara
sectorialmente, Ios permisos para dicho transporte.

Que, Ia Ley N°19.300 indica en su articulo 8° que “Los proyectos o actividades sefialados en el
articulo 10 solo podran ejecutarse o modificarse previa evaluacién de su impacto ambiental,
de acuerdo a lo establecido en la presente ley” (énfasis agregado). Dicho articulo 10 ya citado
contiene un listado de ‘proyectos o actividades susceptibles de causar impacto ambiental, en
cualesquiera de sus fases, que deberan someterse al sistema de evaluacién de impacto
ambiental”, los cuales son especificados a su vez, en el articulo 3° del RSEIA.

Que, por otra parte, el articulo 2° letra g) del RSEIA define ‘modificacion de proyecto o actividad’
como la “realizacion de obras, acciones o medidas tendientes a intervenir o complementar un
proyecto o actividad, de modo tal que éste sufra cambios de consideracion”. Al respecto, de
acuerdo a lo indicado en el Anexo | “Criterios para decidir sobre la pertinencia de someter al
SEIA la introduccidn de cambios a un proyecto o actividad”, anexo al Oficio Ord. N° 131456, de -
fecha 12 de septiembre de 2013, de la Direccién Ejecutiva del SEA, que imparte instrucciones
sobre consultas de pertinencia de ingreso de proyectos o actividades al SEIA, para poder
establecer la pertinencia de ingreso de una modificacion de proyecto o actividad al SEIA, es
necesario determinar si las obras, acciones o medidas a ser incorporadas suponen un cambio
de consideracion a dicho proyecto, conforme a lo sefialado en el articulo 2° letra g) del RSEIA,
lo cual se debe realizar en base a los siguientes criterios:

() Si las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad constituyen un proyecto o actividad listado en el Articulo 3° del presente
RSEIA;

(i) Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del SEIA,
si la suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el
proyecto o actividad de manera posterior a la entrada en vigencia de dicho sistema que
no han sido calificados ambientalmente, constituye un proyecto o actividad listado en el
articulo 3 del RSEIA.

Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del
SEIA, si la suma de las partes, obras y acciones que no han sido calificadas
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(i)

.

ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes' a intervenirlo o
complementarlo, constituyen un proyecto o actividad listado en el Articulo 3° del RSEIA:
Si las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
modifican sustantivamente la extension, magnitud o duracién de I0s impactos
ambientales del proyecto o actividad; o

Si las medidas de mitigacion, reparacién y compensacion para hacerse cargo de los
impactos significativos de un proyecto o ac;lwdad calificado ambientalmente, se ven
modificadas sustantwamente

Que, sobre la base de la informacion tenida a la vista y los criterios expresados anteriormente,
es posible concluir que el Proyecto no constituye un cambio de consideracién en los términos
definidos por el articulo 2° letra g) del RSEIA, en atencion a los siguientes argumentos:

(i)

(ii)

(i)

Respecto al criterio de si las obras, acciones o medidas que pretenden intervenir o

complementar el proyecto o actividad, por si solas, se encuentran listadas en el articulo
3° del RSEIA es posible sefialar lo siguiente:

Dicha hipétesis no aplica, debido a que la modificacién consiste en el traslado de
excedentes de construccion provenientes de las actividades de escarpe y nivelacion de
terreno para su disposicién final en un sitio autorizado, que a su vez, desestima la
construccion de un muro tipo camellén contemplado con dichos excedentes. Por lo
tanto, los cambios que se pretenden introducir al proyecto no corresponden por si
m|smos a proyectos o actividades listados en el Art. 3° del RSEIA.

En relacion al segundo criterio expuesto, relativo a que para. los proyectos que se
iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del SEIA, si la suma de las partes,
obras y acciones que no han sido.calificadas ambientalmente y las partes, obras o
acciones tendientes a intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o
actividad listado en el articulo 3° del RSEIA, se puede sefialar lo siguiente:

Dicha hibétesis no aplica, si bien el proyecto original cuenta con RCA y de forma
posterior esta Direccion Regional del SEA, resolvié una-consulta de pertinencia de
ingreso al SEIA, individualizada en el visto N° 2 de esta Resolucién, la cual consistia en
modificar la Linea de Alta Tensién aprobada en el proyecto original; no corresponde
realizar. la suma de las partes, obras o acciones que no han sido calificadas
ambientalmente, dado que no guarda relacién con obras, partes o acciones contenidas
en la presenta consulta, por ende, no se configura el supuesto del literal.

En relacion al tercer criterio expuesto, relativo a que si las obras o acciones tendientes
a intervenir o complementar el proyecto o actividad modifican sustantivamente la
extension, magnitud o duracién de los impactos ambientales del proyecto o actividad,

‘es posible sefialar lo siguiente:
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Respecto del cambio que se pretende introducir al proyecto, el cual consiste en el
traslado de excedentes de construccién provenientes de las actividades de escarpe y
nivelacion de terreno para 'su disposicion final en un sitio autorizado, que a su vez,
desestima la construccion de un muro tipo camellén contemplado con dichos
excedentes y con ello las medidas de control asociadas a esta obra, es posible sefalar
que; en materia de emisiories de material particulado y gases, las emisiones producto
del transito de camiones para el transporte de excedentes de tierra hacia un sitio de
autorizado para su disposicion.final, considerando que se realizaran principalmente por
caminos pavimentados y en un trayecto aproximado de 1.387 m de distancia, con un
total de 600 viajes (4 camiones de 20 ton, estimando 5 viajes diarios) a realizarse en un
tiempo de 1 mes aproximadamente para el transporte total de 11.610 m3 del material
hacia’ el lugar de disposicién final, no se prevé que aumenten significativamente las
emisiones del proyecto, asimismo, la no implementacién del muro tipo camellon evitara
la generacién de emisiones de material particulado producto de erosién edlica del muro.
Respecto a los niveles de ruido, es posible sefalar que la no construccién del muro tipo
camellén donde se estimaba la habilitacion de una pantalla aclstica no generara
mayores impactos a los ya evaluados en el proyecto original, en funciéon de que las
emisiones del proyecto tanto en las fases de construccién como operacioén aun sin la
medida de control de ruido se encuentran por debajo de los limites establecidos en la
normativa vigente. Por lo anterior, es posible concluir que el Proyecto no implicaria una
alteracion significativa de la magnitud de los impactos ambientales ya evaluados.

En relacion al cuarto criterio expuesto, relativo a que si las medidas de mitigacion,
reparacion y compensacion para hacerse cargo de los impactos significativos de un
proyecto o actividad calificado amblentalmente se ven modificadas sustantivamente, se
puede sefalar que:

Dicho criterio no aplica dado que el broyecto que se pretende modificar “Central de
Respaldo Pajonales - 100 MW” aprobado mediante RCA 214/2016, ingreso a través
de una Declaracién de Impacto Ambiental, por lo que no cuenta con medidas de
mitigacién, compensacion y/o reparacion.

- Que, por ende, es posible concluir que el Proyecto “Modificacion de Disposicién Final de
material de escarpe proveniente de la fase de construccion del Proyecto Central de

Respaldo Pajonales” no corresponde a un cambio de consideracién del proyecto “Central

de Respaldo Pajonales - 100 MW’ en los términos definidos en el articulo 2° letra g) del RSEIA,
esto es, a la realizacion de obras, acciones o medidas tendientes ‘a intervenir o complementar
‘un proyecto o actividad, de modo tal que éste sufra cambios de consideracion. Por lo tanto, no
se requiere que el Proyecto se someta obligatoriamente al SEIA en forma previa a su ejecucion.

Que, en atencién a lo anterior;
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RESUELVO:

Que, el Proyecto “Modificacién de Disposicion Final de material de escarpe proveniente
de la fase de construccién del Proyecto Central de Respaldo Pajonales”, no requiere
ingresar obligatoriamente al SEIA en forma previa a su ejecucién, en consideracion a los
antecedentes aportados por el Titular y lo expuesto en el considerando N° 6 de la presente
Resolucién. ' '

A}

Que, este pronunciamiento ha sido elaborado sobre la base de los antecedentes:
proporcionados por el sefior Rodrigo Cienfuegos Pinto, en representacion de Prime Energia
Quickstart SpA., cuya veracidad es de su exclusiva responsabilidad y en ninglin caso lo exime
del cumplimiento de la normativa ambiental aplicable al Proyecto, ni de la solicitud y obtencion
de las autorizaciones sectoriales necesarias para su ejecucion. Cabe sefialar, ademas, que el
presente pronunciamiento no obsta al ejercicio por parte de la Superintendencia del Medio
Ambiente de su facultad de requerir el ingreso del Proyecto al SEIA en su caso, conforme a lo
establecido en su Ley Organica si asi correspondiera. -

En contra de la presente resolucion, podran deducirse los recursos de reposicién y jerarquico,
dentro del plazo de cinco dias contados desde la notificacién del presente acto administrativo,
de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley N° 19.880. Lo anterior, sin perjuicio de los
recursos, acciones o derechos que se pueden hacer valer ante las autoridades
correspondientes, y de las demas formas de revision de los actos administrativos que procedan.

-

Andtese, notifiquese al Titular y archivese ‘

“ 10 DE EVALUACION AMBIENTAL-
REGION DE ATACAMA

Jmp
Distribucion:

 Sefior Rodrigo Cienfuegos Pinto, en representacion de Prime Energia Quickstart SpA., domiciliado en Cerro
El Plomo 5630, Piso 14, Las Condes, Santiago

C.c.

uperintendencia del Medio Ambiente, SMA.

e |D: PERTI-2020-362.
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