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RESOLUCION EXENTAN® _ 12017

MAT.: Resuelve consulta de pertinencia de ingreso al
SEIA del proyecto “Aplicacién de Bischofita
— Hidroeléctrica Nuble SpA”™.

CONCEPCION,

VISTOS estos gmtecedentes:

1.

Lo dispuesto en la Ley N° 19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente vy sus
modificaciones; en €l D.S. N° 40 de 2013, del Ministerio del Medio Ambiente que
aprueba el Reglamento del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental y sus
modificaciones; la Ley N° 19.880, que establece bases de los procedimientos
administrativos que rigen los actos de los 6rganos de la administracién del Estado; en la
Resolucion N° 1600 de 2008, de la Contraloria General de la Republica; y en la
Resolucién Exenta DD. PP. N° 138 de fecha 06 de marzo de 2017, de la Direccion
Ejecutiva del Servicio de Evaluacion Ambiental, a través de la cual se modifica y dispone
funciones de caracter directivo para el cargo de subrogante del Director Regional en el
Servicio de Evaluacion Ambiental region del Biobfo.

El inciso primero articulo 8 de la Ley N° 19.300, en su parte pertinente, el cual estable
que “Los proyectos o actividades sefialados en el articulo 10 solo podran ejecutarse o

- modificarse, previa evaluacion de su impacto ambiental...”; y, 1o establecido en el inciso

final de la misma disposicién, en lo pertinente, el cual indica que “Corresponderd al
Servicio de Evaluacion Ambiental la Administracion del sistema de evaluacion de
impacto ambiental...”.

El “Instructivo sobre las consultas de pertinencia de ingreso de proyectos o actividades al
Sistema de Evaluacidén de Impacto Ambiental” y su modificacién realizada mediante
ORD. N° 131456/2013 de fecha 12 de septiembre de 2013.

La Resolucion Exenta N°218/2007 de fecha 10 de agosto de 2007, en adelante RCA
N°218/2007, que califica favorablemente el proyecto “Central Nuble de Pasada”.

La carta HN N°008/2017 de fecha 01 de febrero de 2017, recepcionada por esta Direccién
Regional del Servicio de Evaluacion Ambiental con igual fecha, presentada por el Sefior
Eduardo Morel Montes, a través de la cual realiza la consulta de .. 1encia de ingreso al
Sistemna de Evaluacién de Impacto Ambiental (SEIA). & - -.ecto “Aplicacion de
Bischofita — Hidroeléctrica Nuble SpA”.

El oficio Ord. SEA N°093/2017 de fecha 14 dc 1coien » iz ! a través del cual se
solicita pronunciamiento a la SEREMI de Salud , { mcoc 2. op < il de Vialidad, ambos
de la region del Biobio, que participaron dela eva w12 . a1 - . del proyecto original,
respecto a las materias de la consulta en el masce 1e Sus1.., ¢ .a- + competencias.

El oficio Ord. DGA N°604 de fecha 21 de 1a3a 2o d¢ VY +  3s del cual Direccioén
regional de Vialidad, regién del Biobino AUNCL. e, AL+ 1. materias consultadas
en el marco de sus respectivas cor _ciincids.

CONSIDERANDQO:

-
e

Cue, el derecho del Senor Edvie :do Morel Montes, a 1cali :ar su proyecto de “Aplicacion
de Bischofita — Hidroeléc: + « Nuble SpA™, como ti. lar lal mismo, se encuentra sujeto al
cumplimientr > « L Jas aquellas normas i .dicas vigentes, que le resulten
aplicables

Que, e} v o =1 Lazion Ambientas . :l organismo competente para resolver
respecto (2 13wt encta 0 no, de que 1a 2w yecto o actividad ingrese al Sistema de
Evaluacién A . 1l



Lo anterior, sin perjuicio que el titular hubiere implementado el proyecto, previo a

solicitar v obtener un pronunciamiento de la autoridad infringiendo con ello lo establecido

en el articulo 8 de la Ley N° 19.300, modificada por la Ley N°20.417, el cual dispone que

“Los proyectos o actividades sefialados en el articulo 10 sélo podrdn ejecutarse o

modificarse previa su evaluacion ambiental...”. En este contexto, es menester reiterar que

dicha circunstancia afecta la responsabilidad del propio titular, sin que ello altere la
competencia legal de ésta autoridad en la materia. Criterio que ha sido sostenido por
nuestra Contraloria General de la Republica.

3. Que a través de los antecedentes entregados por el titular, en su carta indicada en el Visto
N° 5 de esta resolucidn, se indica, en relacién a la modificacion propuesta al proyecto lo
siguiente: _

3.1.- Obra aprobada en RCA N°218/2007: En el Considerando 3.2. Acépite Vialidad —
“Transporte de Vehiculos, (Pag 27) se establece El transporte de materiales
principalmente excedentes de excavacion a rellenos controlados generard polvo
Sfugitivo por el transito de camiones, como medida de mitigacion se ha considerado:

o Regadio periddico, con camion aljibe, de los caminos interiores y otros utilizados
para la construccion del proyecto que requieran la aplicacion de esta medida. La
frecuencia del riego serd la necesaria para que los caminos por donde estén
circulando los camiones que transporten excedentes de excavaciones, hormigon,
dridos y otros elementos de frecuente {(ransporte, se mantengan siempre
himedos™.

3.2.- Modificacién propuesta: Se consulta la aplicacion alternativa de cloruro de magnesio
hexhahidratado {Bischofita) en la ruta N-31, solucién béasica que se utilizard como
estabilizador y/o inhibidor de polvo, la cual mantendrd permanentemente humectada
la carpeta de rodado de la ruta N-31, en el tramo definido entre el km 61.100 (sector
El Caracol) hasta el km 42.600 (San Fabian Urbano)

4. Que, el articulo N° 2 letra g) del Reglamento del SEIA (en adelante RSEIA), que define
como “modificacién de proyecto o actividad: realizacion de obras, acciones o medidas
tendientes a intervenir 0 complementar un proyecto o actividad ya ejecutado, de modo tal
que éste sufra cambios de consideracién”, para poder establecer la pertinencia de ingreso
de una modificacion de proyecto o actividad al SEIA, es necesario determinar si las obras,
acciones o medidas a ser incorporadas suponen un cambio de consideracion a dicho
proyecto, conforme a lo sefialado en el citado articulo del RSEIA, lo cual se debe realizar
en base a los siguientes criterios:

i.  Las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del RSEIA;

ii.  Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del

sistema de evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras o
acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad de
manera posterior a la entrada en vigencia de dicho sistema que no han sido
calificado ambientalmente, constituye un proyecto o actividad listado en el
articulo 3 del RSEIA; '
Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia
del sistema de evaluacién de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras y
acciones que no han sido calificadas ambientalmente y las partes, obras o
acciones tendientes a intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o
actividad listado en el articulo 3 del RSEIA;

iii. Si las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad modifican considerablemente la extensién, magnitud o duracion de los
impactos ambientales del proyecto o actividad, o

iv.  Silas medidas de mitigacidn, reparacién y compensacion para hacerse cargo de
los impactos significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente,
se ven modificadas considerablemente.

Para efectos de los casos anteriores, se consideraran los cambios sucesivos que haya

sufrido el proyecto o actividad desde 1a entrada en vigencia del sistema de evaluacion
de impacto ambiental”.




5. Que, la Direcciéon Regional de Vialidad, Region del Biobio, en su pronunciamiento
efectuado a través del oficio ordinario individualizado en Visto N°7 de esta Resolucion,
informa que es recomendable el uso de Bischofita, durante el periodo de verano y por
ende, no se ven afectados sustantivamente los impactos ambientales del proyecto.

6. Que, sobre la base de la informacién tenida a la vista y los criterios expresados en el
Considerando N° 4 anterior de esta Resolucion, aplicables a 1a modificacién propuesta, es
posible concluir que la modificacién propuesta por el titular a las condiciones y
caracteristicas operacionales asociadas al proyecto aprobado por la RCA N°218/2007,
estas no constituyen cambios de consideracién en los términos definidos por el articulo 2°
letra g) del RSEIA, en atencion a los siguientes argumentos:

i.  Respecto al criterio de st las obras, acciones o medidas que pretenden intervenir o
complementar el proyecto o actividad, por si solas, se encuentran listadas en el
articulo 3°del RSEIA, es posible sefialar lo siguiente:

Respecto del cambio de producto a utilizar en la humectacién y regadio de los
caminos utilizados en la construccién del provecto. en €l tramo previamente
definido, es posible sefialar que estas no corresponden a una proyecto o
actividad listada en el articulo 3° del RSEIA
ii. En relacién al segundo criterio expuesto, en el Considerando N° 4 de esta
Resolucion, el proyecto original se inicid de manera posterior a la entrada en
vigencia del SEIA, por lo que requirio ser evaluado en el marco del SEIA a través
de un Estudio de Impacto Ambiental, y fue calificado ambientalmente favorable
mediante R.E. N° 218/2007. Respecto del cambio de producto a utilizar es
necesario precisar que la medida propuesta no viene a introducir o a incorporar
medidas y acciones listadas en el articulo 3° del RSEIA.

iii. En relacién al tercer criterio expuesto, en el Considerando N° 4 de esta
Resolucidén, las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el
proyecto o actividad no modifican sustantivamente a la extensién, magnitud o
duracién de los impactos ambientales del proyecto o actividad, dado que, como ya
fuera sefialado en el literal precedente, las modificaciones propuestas por el titular,
solo consisten en el reemplazo del producto de utilizar, no modificando la medida
original propuesta.

iv.  En relacién al cuarto criterio expuesto, en el Considerando N° 4 de esta
Resolucién, relativo a que si las medidas de mitigacion, reparacion y
compensacion para hacerse cargo de los impactos significatives de un proyecto o
actividad calificado ambientalmente, se ven modificadas sustantivamente, se
concluye que la medidas propuesta en la citada consulta se ajustan a las
condiciones y criterios establecidas en la RCA respecto a los objetivos impuestas
en la evaluacién original del proyecto y establecidos en la respectiva RCA,
situacion confirmada por la Direccién de Vialidad, region del Biobio a través de
su pronunciamiento individualizado en el Visto N°7 de esta Resolucion.

7. En mérito de lo anterior,

RESUELVO:

1. Declarar que el proyecto “Aplicacién de Bischofita — Hidroeléctrica Nuble SpA” referido
en los Considerando 3.2 del presente actc administrativo, mo requiere imgresar al
Sistema de Evalunacién Ambiemtal (SEIA) de formma o>ligateria, debido a que no
cumple con lo sefialado en el literal g) del articulo 2° del D.S. N° 40/2013, Reglamento
del Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental.

2. Hacer presente que, el pronunciamiento contenido en este acto administrativo ha sido
elaborado sobre la base de los antecedentes entregados por el titular del proyecto
“Aplicacién de Bischofita — Hidroeléctrica Nuble SpA” por lo cual, cualquier omisién,
error, o inexactitud que acuse su consulta individualizada en . -~ 5 de esta
Resolucidn, es de su exclusiva responsabilidad.



3.

Y

Hacer presente que la modificacion propuesta, individualizada en el Visto N°5 y descrita
en el Considerando N°3, ambos de este acto administrativo, debe cumplir con la
normativa ambiental aplicable, y para su ejecucién y funcionamiento el titular deberéd
solicitar todas las autorizaciones sectoriales que le resulten aplicable.

Hacer presente que, este acto administrativo no es susceptible de modificar, aclarar,
restringir o ampliar la Resolucion Exenta N° 218/2007, relacionada con el proyecto o
actividad original, ni tampoco tiene mérito de resolver la evaluacién ambiental de una
modificacion al mismo, sino tan sélo determina que los cambios a que se refiere la
consulta no deben ser sometidos necesariamente a evaluacion ambiental, por no ser de
consideracion.

Hacer presente que, procede en contra de la presente Resolucidn, los recursos
administrativos establecidos en la Ley N° 19.880, esto es, los re. . 3 de reposicién y
jerdrquico, ambos regulados en el articulo 59 de lamism. .y . . Zo para interponer
dicho recurso es de S dias contados de la notificacién ue 1 = ¢+ administrativo, sin
perjuicio de la interposicion de otras acciones J.gar~ , 3 w.. 1 51 & vas que se estimen
procedentes.
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