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RESUELVE CONSULTA DE PERTINENCIA
DE INGRESO AL SEIA PROYECTO
“MODIFICACIONES MENORES EDIFICIO
VICUNA MACKENNA 3030”

RESOLUCION EXENTAN® UD 20

SANTIAGO, 39 AG) 2019

VISTOS:

1: La Resolucion Exenta N° 176/2018, de fecha 16 de mayo de 2018, de la Comisién de
Evaluacion de la Regién Metropolitana de Santiago (en adelante "RCA N° 176/2018"),
que califica ambientalmente favorable el proyecto “Edificio Vicufia Mackenna 3030”, del
titular Inmobiliaria Pilares S.A.

2. La Carta ingresada con fecha 06 de junio de 2019 ante esta Direccién Regional del
Servicio de Evaluacion Ambiental de la Regién Metropolitana (en adelante “SEA RM?),
mediante la cual el sefior Daniel Elias Lara Arancibia y el sefior Juan Lira Fuenzalida, en
representacion de Inmobiliaria Pilares S.A., (en adelante el “Proponente”) consultan
respecto de la pertinencia de ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental
(en adelante “SEIA”) del proyecto denominado “Modificaciones Menores Edificio Vicufia
Mackenna 3030” (en adelante el “Proyecto”).

3. El Oficio Ordinario N° 131.456 de fecha 12 de septiembre de 2013, de la Direccién
Ejecutiva del SEA que: “Imparte instrucciones sobre las consultas de pertinencia de
ingreso al sistema de evaluacion de impacto ambiental”.

4. Lo dispuesto en la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el
D.S. N°® 40 de 2012 y sus modificaciones, del Ministerio del Medio Ambiente (en adelante
“MMA"), que Aprueba el Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental
(en adelante “RSEIA”); en la Ley N° 18.575, Organica Constitucional de Bases Generales
de la Administracion del Estado; la Ley N° 19.880, sobre Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracién del Estado: en
la Res. TRA 119046/163/2018 de fecha 25 de octubre de 2018, de la Direccion Ejecutiva
del Servicio de Evaluacién Ambiental; y en la Resolucién N° 7, de 26 de marzo 2019, de
la Contraloria General de la Republica, que fija normas sobre Exencién del Tramite de
Toma de Razodn.

CONSIDERANDO:

1. Que, mediante la RCA N° 176/2018 fue calificado ambientalmente favorable el proyecto
“Edificio Vicufia Mackenna 3030, el cual consiste en la construccion de 2 torres de
departamentos para uso habitacional, de 20 pisos de altura mas cubierta, proyectandose
un total de 472 departamentos, 292 estacionamientos vehiculares y 280 bicicleteros.

El proyecto “Edificio Vicuia Mackenna 30307, tiene las siguientes caracteristicas, de
acuerdo a lo establecido en la RCA N° 176/2018:
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1.1.

1.2.

Se Iocailza en Averuda Vicuna Mackenna N° 3030 y Juan Mitjans N° 105, Comuna de
Macul Reglon Metropoiltana .

Las_ cgordenadas que ;‘senalan Ios h’mites del predio del proyecto corresponden a:

Tabla N° 1 Coordenadas UTM daium WGS 84/ H198S.

- Vértices

: Coordenadas UTM WGS 84, H19
~“Norte Este

349303 6.294.501

349313 6.294.503

349,311 6.294.510

349.427 6.294.538

ER RIS JaEts

13

1.4.

1.5.
" mp!ementacmn de medzdas de control y de gestidn, cuya implementacidén acredita el

-1.6.

1.7.

138.

2.1.
 que |mpllca un. total de 8 estaczonamlentos menos que los aprobados.

Fuente RCA N° 176!2018 singularizada en los vistos N° 1 de la presente
Resolucion.

CEl proyecto se empiaza enun terreno cuya superficie es de 6.751,35 m? y la superficie
total constrwda sera de 30 492 95 m2

Respecto de 'Eas 'em;smnes atmosferfcas para la fase de construccién y operacion, el

- proyecto.no supera los limites -establecidos en el articulo 61 del PPDA (D.S. 31/16 del
B Mlnlsteno de MedJO Amblente) por Io cuaI no debe compensar emisiones.

_Respecto de Eas emlsxones acustlcas se establecieron condiciones, referidas a la

cumplimiento de ios mveles establecidos en el D.S. N° 38/2011 del MMA, gque establece
“‘Norma de em|S|on de rundos generados por fuentes que indica’.

-Se Qqntempia,____para_e_l__ qa_so de.cort_e_ de electricidad, un grupo electrogeno de emergencia
de 160 kVA, el cual operara con combustible diésel y se ubicara en la planta subterraneo

. Por ofro 3ado en ei pnmer subterraneo se contemplan cuatro estanques de agua, dos

para cada torre y una saia de bombas para cada torre (2 en total).

Durante Ea fase de operacmn contafa con dos accesos peatonaies uno por calle Vicuia

b Mackenna para Ia torre Ay otro por calle Juan Mitjans para la torre B.

. Que por medlo de Ia car’{a smgulanzada en los Vistos N° 2, los Proponentes solicitan

'-que esta Dweccmn Reglonal se pronuncie sobre la pertmenma de ingreso al SEIA del

: _p_royec_to__“_M_o_difl_ca__cmn_es_ Men_o_res_Edlfl_qo Vicuna Mackenna 3030, el cual introduce
cambios -al proyecto "Edificio Vicufia ‘Mackenna 3030°, calificado ambientalmente
favorable mediante RCA N° 176/2018. Las modificaciones, segun lo sefialado por los
Proponentes consisten en:

. Disminucion 'de'l. ﬁizméro de estacionamientos, de 292 unidades a 284 unidades: lo
La n’iOdlflC&CiOﬂ sobre la can’ndad de estacionamienios cumple con la cantidad exigida

por el artlcuio 241 de Ia OGUC: 284 estacionamientos vehiculares proyectados, lo que
s mayor a los 272 estacaonamientos vehiculares exigidos.
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Tabla N° 2. Disminucién de estacionamientos vehiculares.

Referencia

Proyecto aprobado

Modificacion(es)
proyectada(s)

Considerando 4.1 de la
RCA N° 176/2018

“El proyecto consiste en la
construccion de 2 torres de
departamentos Gl
proyectandose un total de
(...) 292 estacionamientos
vehiculares (...).”

Se reducira a 284 los
estacionamientos

vehiculares, lo que implica
un total de 8
estacionamientos menos

que los aprobados.

Fuente: Tabla 2 de la presentacion singularizada en el Vistos N° 2 de la presente

Resolucion.

2.2. Modificacion del acceso peatonal de la torre A: El proyecto se encuentra emplazado

en Avenida Vicufia Mackenna N° 3030 y Juan Mitjans N° 105, comuna de Macul, el cual,
durante la fase de operacion, contara con dos accesos peatonales, uno por calle Vicufia
Mackenna para la torre A y otro por calle Juan Mitjans para la torre B. La modificacién
consiste en reubicar el acceso peatonal de la torre A desde la calle Vicufia Mackenna a
la calle Juan Mitjans. De esta forma, todos los accesos peatonales del proyecto se

emplazaran en Juan Mitjans.

Tabla N° 3. Modificacion de acceso peatonal en fase de operacion.

Referencia

Proyecto aprobado

Modificacion(es)
proyectada(s)

Considerando 4.1 de la
RCA N° 176/2018

“El proyecto se encontraré
emplazado en Avenida
Vicuiia Mackenna N° 3030
y Juan Mitjians N° 105,
comuna de Macul, el cual,
durante la fase de
operacion, contara con dos
accesos peatonales, uno
por calle Vicuia Mackenna
para la torre A y otro por
calle Juan

Mitjans para latorre B(...).”

Consiste en reubicar el
acceso peatonal de la torre
A desde la calle Vicuna
Mackenna a la calle Juan
Mitjans. De esta forma,
todos los accesos
peatonales del proyecto se
emplazaran  en Juan
Mitjans.

Fuente: Tabla 2 de la presentacion singularizada en el Vistos N° 2 de la presente

Resolucion.

2.3. Aumento de la superficie construida: El proyecto calificado como ambientalmente

favorable contempla una superficie a construir de 30.492,95 m2. Segln lo sefialado por
los Proponentes, debido a un error en los céalculos de superficie del proyecto,
actualmente se esta tramitando una modificacién de la superficie aprobada, quedando

en 32.111,21 m2.

Tabla N° 4. Aumento de la superficie a construir.

Referencia Proyecto aprobado Modificacion(es)
proyectada(s)
Considerando 4.2 de la | “Superficie a construir: | Superficie a construir:
RCA N° 176/2018 30.492,95 m>.” 32.111,21 - mA.

Fuente: Tabla 2 de la presentacion singularizada en el Vistos N° 2 de la presente

Resolucion.
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Los proponentes agregan que la modificaciéon propuesta de superficie se esta tramitando
ante la Direccion de Obras Municipales de Macul y que esta modificacion no implica
cambios significativos sobre las emisiones atmosféricas ni residuos del proyecto

aprobado.

2.4, Aumento de la cantidad de Grupos Electrégenos. Se contempla contar con un grupo
electrégeno (GE) por torre, es decir se contara con 2 equipos, que tendran una potencia
de 136 kVA cada uno y no con uno solo, como se considerd en el proyecto aprobado.

Tabla N° 5. Aumento en cantidad de Grupos Electrogenos.
Referencia Proyecto aprobado Modificacién(es)
proyectada(s)
Considerandos En caso de corte de | Se contempla contar con
442y51dela electricidad, el edificio | un grupo electrogeno (GE)
RCA N° contara con un grupo | por torre, es decir se
176/2018 electrogeno de emergencia | contara con 2 equipos, con

de 160 kVA, el cual
operara con combustible
diésel y se ubicara en la
planta  subterraneo 1.
Enfasis agregado.

Durante la fase de
operacion la unica fuente
susceptible de generar
emisiones es el uso de un
grupo electrogeno (...).

lo que se modifica la
ubicacion declarada
(descrita en el Anexo 2.
Planos, adjunto a Ia
presentacién

individualizada en el Vistos
N° 2 de Ila presente
Resolucion).

Los grupos electrégenos
tendran una potencia de

136 kVA cada uno.

Fuente: Tabla 2 de la presentacién singularizada en el Vistos N° 2 de |a presente

Resolucion.

2.5. Aumento en la cantidad de silenciadores de escape en la descarga de grupos
electrégenos. Considerando que se incorporaran 2 grupos electrégenos en vez de uno,
se modifica el emplazamiento declarado, pasando de 1 punto de evacuacion de
descarga de gases a 2 puntos de descarga de gases.

Tabla N° 6. Aumento en la cantidad de silenciadores de escape en la descarga de

grupos electrégenos

RCA N° 176/2018

Referencia Proyecto aprobado Modificacion(es)
proyectada(s)
Considerando 4.4.5.2 de la | Instalacion de un | Instalacion de dos

silenciador de escape en la
descarga de gases del
grupo electrégeno (...).

silenciadores de escape en
la descarga de gases. Uno
por cada arupo
electrégeno.

Fuente: Tabla 2 de la presentacidn singularizada en el Vistos N° 2 de la presente

Resolucion.

2.6. Modificacion en la cantidad de estanques de agua. Lo anterior obedece a un redisefio
operativo del proyecto, debido a que acorde a los requerimientos del especialista sanitario,
con la finalidad de optimizar el funcionamiento, es necesario separar por torres el
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abastecimiento de agua. Lo anterior, no afectara la profundidad de excavacion maxima
declarada, la cual se mantiene en -7,71 m asociada a las obras civiles de aguas lluvias.
Para mayores detalles de la reubicacion ver Anexo 2. Planos, adjunto a la presentacion
individualizada en el Vistos N° 2 de la presente Resolucion.

Tabla N° 7. Modificacién en la ubicacién de los estanques de agua.

Referencia

Proyecto aprobado

Modificacion(es)
proyectada(s)

la DIA

Numeral 1.2.2 y Tabla 2 de

(s} En el  primer
subterréaneo; bodegas,
estacionamientos, dos (2)
salas de basura para cada
torre (4 en total), una (1)

Consiste en reubicar los
dos (2) estanques de agua
de la torre B con su
respectiva sala de bombas,
desde el primer al segundo

sala eléctrica que | subterraneo.
contendra el equipo
electrogeno que
abastecera a ambas torres,
cuatro (4) estanques de
agua, dos (2) para cada
torre, y una sala de bombas
para cada torre (2 en total).
El segundo subterraneo de
menor superficie que el
primero (aproximadamente
un 40% mas pequefio),
contempla sélo bodegas y
estacionamientos
vehiculares.

Fuente: Tabla 2 de la presentacion singularizada en el Vistos N° 2 de la presente
Resolucién.

2.7. Modificacion en las Emisiones atmosféricas: Las modificaciones propuestas no
implican cambios significativos sobre las emisiones atmosféricas del proyecto aprobado,
tal como se observa en las tablas a continuacion:

Tabla N° 8. Estimacién de emisiones (ton/afio) proyecto aprobado y evaluacién cumplimiento
D.S. N° 31/16 MMA.

Ano SO, NOx GO MP> 5 MP1o
1 0,01509 | 3,50893 | 0,82306 | 0,93976 | 2,22711
2 0,01236 | 1,97626 | 0,50398 | 0,53364 | 1,70306
3 0,01460 | 0,35326 | 0,09353 | 0,08846 | 0,20149
4 en 0,00960 | 0,14438 | 0,03118 | 0,03054 | 0,03054
adelante
Limite
permitido e 8 3 2 25
Fuente: Tabla 2 de la presentacion singularizada en el Vistos N° 2 de la presente
Resolucion.

SEA RM — Miraflores 178, pisc 3- Santiago- Fono: 29569100
Pagina 5 de 10



Tabfa N° 9 Es‘hmac;on cie emlsmnes (ton/ario) del proyecto incluyendo la modificacién
' 5 y evaluacron cumpl;mlento D.S. N° 3116 MMA.
Ano SOz 5 NOx CO | MPys MPm
O :.0,01509-'-.3,509373 0,82317] 0,93996| 2,22837
200 00,01236 ] 1,97633 1 0,50400| 0,53430( 1,70956
3 1002132/ 045439 0,11538] 0,11027] 0,22721
4en 001632 0,24545| 0,05301| 0,05192| 0,05192

adelante _
ol Limite | L, 1 - i
S permltldo A0 8 2 2,5
Fuente Tabla 2 de la presentacaon singularizada en el Vistos N° 2 de la presente
: : ' -Resolucion.

.De acuerdo alo fobs_'ejf\'/:a'do _'en_'-l_as _tabla__s __anteriores, es posible indicar que las emisiones
atmosféricas del proyecto que se modifican se encuentran por debajo del limite
permisible 'y -no modlflcan sustantivamente la extension, magnitud o duracién de los
impactos amblentales del proyecto aprobado para el componente aire.

2.8. Modlficaclon en ias Emiswnes acustlcas l.a situacién con meodificacion deja como
receptor mas ‘cercano a (R8), el cual en. eI caso mas desfavorable se encuenira a seis
metros mas aiejado de ia fuente en comparacion a R10 (receptor més cercano en la DIA)
y por ende ret:lblra un menor nivel de preSIOn sonora, lo que se corrobora con la estimacion
presentada a contmuamon
Teniendo como. base que para (R1 0) se estzmo un NPC proyectado de 38 dB bajo el peor
escenario’, valor que se utilizara para la estimacion del NPS en el receptor R9.
Cons:derando que por efecto. de la nueva configuracién de grupos electrégenos, bajo el
peor escenario se: dupilca la dlstanma ‘entre el punto de generacion y el receptor mas
cercano (R9), se estima que dicho receptor recibira 6 dB menos provenientes de la fuente
GE1 acorde a. Ia denom;nada ley. cuadratlca inversa®, es decir, 32 dB.

"Adsc:onalmente d|cho receptor rec1bzra las emisiones provenientes de GE2, o anterior
conmderando que’ dicho generador de |guaE potencia, pero emplazado a 25 m (12 dB
menos) generara una anmlsmn en el receptor de 26 dB acorde a la ley cuadratica inversa;

~con lo cual y: empleando la. ecuacion presentada a continuacién, se puede estimar un
aporte total por- ambos generadores en R9 de 33 dB (A):

Nivel total i_ (1+2+ +n) = -10 Log (10 vimo +10 2o + ... 10 1ar0)
Donde: o :

L (1s2+..4n) vaei totai suma de Ias fuentes sonoras, en este caso n=2.

Ly = vael de antens;dad sonora 1 (dB), en este caso 32 dB.

Lo = Nivel de antenSIdad sonora 2 (dB) en este caso 26 dB

Se debe tener presente que eI mvei acustlco proyectado con la modificacién se encuentra
sobreestumado ya que no. con3|dera correcciones por efecto de |a reduccion de potencia
del generador de: 160 kVA a 138 kVA. - :

Dado todo lo anterior Y. debzdo -a que con la modificacion las emisiones se encuentran
bajo los vaiores estimados parael peor escenano de la evaluacion, 38 dB (A) evaluados
versus 33. dB (A) con modlflcacmn yque no se superaran las emisiones de ruido por sobre
lo permitido por ef D. 8. N° 38/2011 MMA, para la Zona H cuyos limites son 60 dB (A) diurno
y 45.dB (A) nocturno se puede indicar que [a presente consulta no modificara la
extensioén, _m_agmtud o durac;on de los impactos ambientales del proyecto aprobado
para el c_ompéhénfé. a;ire_.

1 Tabla 50 del Estudio Acustlco y de Vibraciones — Actualizado, Anexo N° 6 del Adenda del proyecto aprobado.
2 SEA 2019. Guia para la predlcclén y evaluacion de impactos por ruido y vibracién en el SEIA.
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Por otra parte, esta modificacion no viene a afectar significativamente a las emisiones
atmosféricas ya declaradas, tal como se detalla en la Tabla 5 de la presentacion
singularizada en el Vistos N° 2 de la presente Resolucion.

2.9. Modificacion en los residuos inertes. Segin la informacién aportada por los
proponentes, la cantidad de residuos inertes aumenta en sélo un 5%, lo cual no modifica
sustantivamente la extension, magnitud o duracion del eventual impacto ambiental del
proyecto relacionado al manejo de residuos inertes (escombros).

Tabla N° 9. Estimacion generacion de residuos inertes.
Proyecto aprobado Proyecto aprobado incluyendo modificacion
650 m®/afio 683 m®ano

Fuente: considerando 4.3.5.1 RCA N° 176/2018 y Tabla 2 de la presentacién
singularizada en el Vistos N° 2 de la presente Resolucion

3. Que, la Ley N° 19.300 indica en su articulo 8° que “Los proyectos o actividades
sefialados en el articulo 10 sélo podran ejecutarse o modificarse previa evaluacién de
su impacto ambiental, de acuerdo a lo establecido en la presente ley” (énfasis
agregado). Dicho articulo 10 sefiala un listado de “proyectos o actividades susceptibles
de causar impacto ambiental, en cualesquiera de sus fases, que deberén someterse al
sistema de evaluacion de impacto ambientaf’, los cuales son especificados a su vez, en
el articulo 3° del Reglamento del SEIA.

4. Que, para efectos de despejar en la especie si el Proyecto sometido a consulta debe
ingresar obligatoriamente al SEIA, se analizé la siguiente tipologia del articulo 3° del
RSEIA:

“h) Proyectos industriales o inmobiliarios que se ejecuten en zonas declaradas latentes
0 saturadas.

h.1 Se entendera por proyectos inmobiliarios, aquellos loteos o conjuntos de viviendas
que contemplen obras de edificacion y/o urbanizacion, asi como los proyectos destinados
a equipamiento, y que presenten alguna de las siguientes caracteristicas:

h.1.3. Que se emplacen en una superficie igual o superior a siete hectareas (7ha) o
consulten la construccion de trescientas (300) o més viviendas”.

5.  Que, por otra parte, el articulo 2° letra g) del RSEIA define “modificacién de proyecto o
actividad” como la “Realizacién de obras, acciones o medidas tendientes a intervenir o
complementar un proyecto o actividad, de modo tal que éste sufra cambios de
consideracion’. Al respecto, de acuerdo a lo indicado en el Anexo | “Criterios para decidir
sobre la pertinencia de someter al SEIA la introduccion de cambios a un proyecto o
actividad”, anexo al Oficio Ord. N° 131.456, de fecha 12 de septiembre de 2013, de la
Direccion Ejecutiva del SEA, que imparte instrucciones sobre Consultas de Pertinencia
de Ingreso de Proyectos o Actividades al SEIA, para poder establecer la pertinencia de
ingreso de una modificacion de proyecto o actividad al SEIA, es necesario determinar si
las obras, acciones o medidas a ser incorporadas, suponen un cambio de consideracidn
a dicho proyecto, conforme a lo sefialado en el articulo 2° letra g) del RSEIA, lo cual se
debe realizar en base a los siguientes criterios:

(i) Si las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto
o actividad constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del
presente RSEIA;

SEA RM — Miraflores 178, piso 3- Santiago- Fono: 29569100
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(ii)

(iii)

(iv)

Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a |la entrada en vigencia del
SEIA, si la suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o
complementar el proyecto o actividad de manera posterior a la entrada en
vigencia de dicho sistema que no han sido calificados ambientalmente, constituye
un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del RSEIA.

Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia
del sistema de evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras
y acciones que no han sido calificadas ambientalmente y las partes, obras o
acciones tendientes a intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o
actividad listado en el articulo 3° del presente Reglamento;

Si las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad modifican sustantivamente la extensién, magnitud o duracién de los
impactos ambientales del proyecto o actividad; o

Si las medidas de mitigacion, reparacién y compensacion para hacerse cargo de
los impactos significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente
se ven modificadas sustantivamente.

Que, sobre la base de la informacion tenida a la vista y los criterios expresados
anteriormente, es posible concluir que el Proyecto no constituye un cambio de
consideracion en los términos definidos por el articulo 2° letra q) del Reglamento

del SEIA, en atencién a los siguientes argumentos:

(i)

(i)

Respecto al criterio de si las obras, acciones o medidas que pretenden intervenir
o complementar el proyecto o actividad, por si solas, se encuentran listadas en
el articulo 3° del Reglamento del SEIA, es posible sefialar que, de acuerdo a las
caracteristicas del proyecto, la modificacion en cuestion no constituye un
proyecto o actividad listado en el articulo 3° del RSEIA. Lo anterior en virtud de
que el proyecto s6lo aumenta la superficie construida, no aumentando el
numero de viviendas, por lo que no cumple por si solo con lo sefialado en el
literal h.1.3 del articulo 3° del Reglamento del SEIA, no configurandose su
ingreso al SEIA.

Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del
SEIA, si la suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o
complementar el proyecto o actividad de manera posterior a la entrada en
vigencia de dicho sistema que no han sido calificadas ambientalmente, constituye
un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del reglamento del SEIA; y para
los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del
SEIA, si la suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenirlo o
complementarlo, constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del
reglamento del SEIA.

Respecto de dicho criterio, cabe hacer presente que no es aplicable, pues el
proyecto original, como se ha indicado precedentemente, cuenta con Resolucién
de Calificacién Ambiental favorable y la modificacién consultada no constituye un
proyecto o actividad listado en el articulo 3° del RSEIA, tal como se analizd en el
punto precedente.
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(iii) En relacién al tercer criterio expuesto, relativo a que si las obras o acciones
tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad modifican
sustantivamente la extension, magnitud o duracién de los impactos ambientales
del proyecto o actividad, es posible sefialar que la modificacién propuesta,
consistente en: reduccion del nimero de estacionamientos vehiculares:
modificacién de la ubicacién del acceso peatonal de la torre A; ajuste superficie
construida; reconfigurar el sistema de abastecimiento eléctrico de emergencia
(grupos electrégenos) y estanques de agua de la torre B no modifican
sustantivamente la extension, magnitud y duracion de los impactos ambientales
del proyecto calificado ambientalmente favorable mediante la RCA N° 176/2018.
Lo anterior, en virtud que se disminuyen partes y obras del proyecto, la superficie
construida que se aumenta es minima, y las modificaciones de las emisiones
atmosféricas y acusticas se mantienen dentro de los limites establecidos en la
normativa vigente.

(iv) Las medidas de mitigacion, reparacion y compensacion para hacerse cargo de

los impactos significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente
se ven modificadas sustantivamente.
En cuanto a este criterio, es necesario considerar que tal como se expuso en los
parrafos que anteceden, se puede sefialar que éste no resulta aplicable en la
situacién particular que se consulta, puesto que se trata de un proyecto Calificado
Ambientalmente favorable mediante una Declaracién de Impacto Ambiental, por
lo tanto, no presenta medidas de mitigacion, reparacién y/o compensacion,
evaluadas ambientalmente.

Que, atendido todo lo aqui expuesto, es posible concluir que el Proyecto
“Modificaciones Menores Edificio Vicuiia Mackenna 3030” no corresponde a un

cambio de consideracién en los términos definidos en el articulo 2° letra g) del RSEIA,

por lo tanto, el Proyecto no requiere someterse obligatoriamente al SEIA en forma previa
a su ejecucion.

Que, en atencién a lo anterior,

RESUELVO:

Que, el Proyecto “Modificaciones Menores Edificio Vicuiia Mackenna 3030”, no
requiere ingresar obligatoriamente al SEIA en forma previa a su ejecucion, en
consideracion a los antecedentes aportados por los Proponentes y lo expuesto en los
Considerandos de la presente Resolucion.

Que, este pronunciamiento ha sido elaborado sobre la base de los antecedentes
proporcionados por el sefior Daniel Elias Lara Arancibia y el sefior Juan Lira Fuenzalida,
en representacion de Inmobiliaria Pilares S.A., cuya veracidad es de su exclusiva
responsabilidad y en ningtin caso lo exime del cumplimiento de la normativa ambiental
aplicable al Proyecto, ni de la solicitud y obtencién de las autorizaciones sectoriales
necesarias para su ejecucion. Cabe sefialar, ademas, que el presente pronunciamiento
no obsta al ejercicio por parte de la Superintendencia del Medio Ambiente de su facultad
de requerir el ingreso del Proyecto al SEIA en su caso, conforme a lo establecido en su
Ley Organica si asi correspondiera.
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Se hace presente que este acto no es susceptible de modificar, aclarar, restringir o
ampliar la RCA del provecto o actividad original, ni tampoco tiene el mérito de resolver

la evaluacién ambiental de una modificacién al mismo, sino tan solo determina que los
cambios a que se refiere la consulta no deben ser sometidas necesariamente a
evaluaciéon de impacto ambiental, por no ser de consideracion.

En contra de la presente resolucién, podran deducirse los recursos de reposicién y
jerarquico, dentro del plazo de cinco dias contados desde la notificacion del presente
acto administrativo, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley N° 19.880. Lo
anterior, sin perjuicio de los recursos, acciones o derechos que se pueden hacer valer
ante las autoridades correspondientes, y de las demas formas de revision de los actos
administrativos que procedan.

Ademas, la validez del presente pronunciamiento queda supeditada a la mantencion de
las condiciones de la modificacion sometida a consulta, debiendo cualquier alteracion
ser consultada a este Servicio.

En otro ambito, le informo que, de acuerdo al articulo 11 bis de la Ley N° 19.300, los
Proponentes no podran, a sabiendas, fraccionar sus proyectos o actividades con el
objeto de variar el instrumento de evaluacién o de eludir el ingreso al SEIA. Sera
competencia de la Superintendencia del Medio Ambiente determinar la infraccion a esta
obligacion y requerir a los Proponentes, previo informe del Servicio de Evaluacion
Ambiental, para ingresar adecuadamente al sistema.

Para terminar, le recordamos que, conforme al articulo 52 de la Ley N° 19.300, el
incumplimiento de la normativa ambiental constituye una presuncion de responsabilidad
del autor del dafio ambiental.

J
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() DIREGCTORA REGIONAL
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Distribucién:

Daniel Elias Lara Arancibia y Juan Lira Fuenzalida. Eliodoro Yafez N° 2962, Providencia, Santiago.

Ces

Superintendencia del Medio Ambiente, SMA
Expediente del proyecto 113-P-19

Oficina de Partes

e Archivo, SEA ID Gdoc N° 13.832/19
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