REPUBLICA DE CHILE
DIRECCION REGIONAL
SERVICIO DE EVALUACION

_ AMBIENTAL
REGION DE ANTOFAGASTA

DECLARA INADMISIBLE CONSULTA DE

PERTINENCIA ‘fMODIFICACI()N
PROYECTO SUBESTACION KIMAL -
RESGUARDO PREVENTIVO DE

AVIFAUNA”, PROPONENTE SOCIEDAD
AUSTRAL DE TRANSMISION TRONCAL
S.A.

RESOLUCION EXENTA N 184 12017

ANTOFAGASTA,

VISTOS:

Lo dispuesto por la Resoluciéon Exenta N° 0285/2016 de 23 de agosto de 2016 de la
Comision de Evaluacién de la Region de Antofagasta, que calificé favorablemente el
proyecto “Proyecto Subestacion Kimal”.

La carta s/n de fecha febrero de 2017, recepcionada el 23 de febrero de 2017, en el
Servicio de Evaluacién Ambiental (en adelante “SEA”) de la Regién de Antofagasta, en
la cual el sefior Francisco Alliende y el sefior Sebastian Saez, en representacion de
Sociedad Austral de Transmision Troncal S.A. (en adelante “el Proponente”), consulta
la pertinencia de ingreso al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental (en adelante
“SEIA”) del proyecto “Modificacion Proyecto Subestacion Kimal — Resguardo
Preventivo de Avifauna” (en adelante “el Proyecto”).

El Oficio Ordinario N° 131456 de fecha 12 de septiembre de 2013, de la Direccién
Ejecutiva del SEA que “Imparte instrucciones sobre las consultas de pertinencia de
ingreso al sistema de evaluacion de impacto ambiental.

Lo dispuesto en la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el
D.S. N° 40 de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente (en adelante “MMA”), que
Aprueba el Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental (en adelante
“RSEIA”), modificado por el D.S. N° 8 de 2014 del MMA; en la Ley N° 18.575,
Organica Constitucional de Bases Generales de la Administracion del Estado; la Ley
N° 19.880, sobre Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de
los Organos de la Administracién del Estado; y en la Resolucién N° 1.600, de 2008, de
la Contraloria General de la Republica, que Fija Normas sobre Exencion del Tramite
de Toma de Razén. La Resolucién Toma de Razén N° 119046 de fecha 28 de enero
de 2016, que nombra a la Directora Regional del Servicio de Evaluacion Ambiental
Regién de Antofagasta, se dicta lo siguiente:

CONSIDERANDO:

1.

Que, el senor Francisco Alliende y el sefior Sebastian Saez, en carta indicada en el
Vistos 2 de la presente Resolucion, consulté respecto de la pertinencia de ingreso al
SEIA respecto del proyecto “Modificacion Proyecto Subestacion Kimal -
Resguardo Preventivo de Avifauna”. De acuerdo con los antecedentes presentados
por el Proponente, la modificacién al Proyecto individualizado en el Vistos 1 consistiria
en lo siguiente:

a) Modificar las acciones de resguardo preventivo de avifauna asociadas a las lineas
del tramo 1, especificamente en el area en que ambas lineas cruzan el rio Loa.
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b) En consecuencia, en la tabla siguiente se presenta lo aprobado en el proyecto
original y las modificaciones propuestas:

Tabla 1: Modificacion resguardo preventivo de avifauna

Considerando

Proyecto original
(RCA N° 0285/2016)

Modificacion propuesta

5.2

Efectos adversos significativos
sobre la cantidad y calidad de los

recursos naturales

renovables,

incluidos el suelo, agua y aire:

Para

minimizar posibles

colisiones y electrocucion con el
tendido eléctrico, se contempla lo
siguiente:

Mantener una distancia de al
menos 1,5 m entre
conductores y 0,6 m entre
conductor y tierra.

Utilizar conductores situados
por debajo de la cruceta con
aisladores suspendidos.

No utilizar crucetas de metal
ya que transmiten facilmente
la electricidad facilitando la
electrocucion, ellas deberian

ser reemplazadas por
crucetas de concreto.
Instalar dispositivos de

marcaje de color altamente
contrastantes (amarillo) en el

cable de guardia como
método disuasivo para
animales diurnos y la
instalacion de dispositivos
que sean visibles durante la
noche, ya sea por
iluminacion, fosforescencia,

radiacion ultravioleta u otros
medios en el tramo que cruza
el cajén del rio Loa para evitar
posibles colisiones de
animales de vuelo nocturno
que utilicen como ruta el
cajon. Se aconseja que el
tamafio de los dispositivos
sean de al menos, 10-20 cm
de largo y que sea lo
suficientemente grande como
para aumentar el grosor de la
linea en al menos 20 cm y
que su fijacion al cable les
permita oscilar con el viento y
que la distancia entre
disuasores sea de 10 m (si es
un Unico cable de guardia), y
de 20 m si estos se disponen
al tresbolillo o}
alternadamente, si son dos
cables de guardia paralelos.

Resguardo Preventivo de
Avifauna:
Para  minimizar  posibles

colisiones y electrocucion con
el tendido eléctrico, se
contempla lo siguiente:

e Las distancias de
conductores seran:
— Distancia horizontal de

conductores en cruceta
superior de 9,2 metros.

— Distancia horizontal de
conductores en cruceta
intermedia de 11 metros.

— Distancia horizontal de
conductores en cruceta
inferior de 9,6 metros.

— Distancia vertical entre
conductores de 54
metros.

e Finalmente se utilizaran
crucetas de metal. Sin
embargo, se mantendra
el objetivo de las
acciones propuestas, que

es el resguardo
preventivo de avifauna. El
disefio de las torres
permite un

distanciamiento de los
conductores que evitara
la electrocucion de la
avifauna.

Lo anterior debido a que
técnicamente no es viable
reemplazar las crucetas
metalicas por crucetas de
concreto, ya que, el peso

que tendrian estas
estructuras de  gran
tamafo haria inviable su
instalacion.

e Ademas, se considera la
instalacién de una “pletina
antipajaros” para evitar
que las aves se posen
cerca de los conductores,
en lugar de los
dispositivos de marcaje.
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Que, en lo relativo a las consultas de pertinencias el articulo 26 del D.S. N° 40/2012,
Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental y sus modificaciones,
todos del Ministerio del Medio Ambiente, sefiala:

“Articulo 26.- Consulta de pertinencia de ingreso.

Sin perjuicio de las facultades de la Superintendencia para requerir el ingreso de un
proyecto o actividad, los proponentes podrén dirigirse al Director Regional o al Director
Ejecutivo del Servicio, segtin corresponda, a fin de solicitar un pronunciamiento sobre
Si, en base a los antecedentes proporcionados al efecto, un proyecto o actividad, o su
modificacién, debe someterse al Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental. La

respuesta que emita el Servicio deberé ser comunicada a la Superintendencia”
(énfasis agregado).

En virtud de lo anterior, podemos establecer que el objeto Ultimo de la consulta de
pertinencia es emitir una opinién respecto de si un proyecto o su modificacién, debe

ingresar o no al SEIA, cuestion que podréa ser solicitada por el titular del proyecto en
caso de tener dudas al respecto.

Ademas, cabe sefialar que, en ninglin caso, una Resolucion de Calificacion Ambiental
podra modificarse mediante una consulta de pertinencia. ‘En este sentido, la
Contraloria General de la Republica, en su dictamen N° 76.260 de 2012, sefiala que
en los casos de proyectos que cuenten con Resolucion de Calificacion- Ambiental la
respuesta a la consulta de pertinencia no es susceptible. de. modificar,. aclarar,
restringir o ampliar las Resoluciones de Calificacion Ambiental, relacionada con el
proyecto o actividad original, ni tampoco tiene el mérito de resolver la ‘evaluacién
ambiental de una modificacién al mismo, sino tan s6lo determina que los cambios a
que se refiere la consulta no deben ser sometidos necesariamente a evaluaciéon de
impacto ambiental por no ser de consideracion.

Por su parte, el articulo 8° de Ley N° 19.300 prescribe que “los proyectos o actividades
sefialados en el articulo 10 sélo podran ejecutarse o modificarse previa evaluacion de
su impacto ambiental”. En este mismo sentido y de conformidad a lo dictaminado por
la Contraloria General de la Republica, una Resolucion de Calificacion Ambiental sélo
puede modificarse a través de las modalidades expresamente establecidas en la
legislacion vigente, es decir, ingresando al Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental la modificacion correspondiente; en el ejercicio de la facultad de
invalidacion total o parcial de un acto administrativo; mediante la revisién excepcional
de la Resolucion de Calificacion Ambiental contemplada en el articulo 25 quinquies de
la Ley N° 19.300; o mediante la interposicion de un recurso administrativo (Dictamen
N° 34.021 y N° 20.477, ambos de 2003 de la Contraloria General de la Republica).

Que, de la consulta del Proponente se desprende que su objetivo es la modificacién
de una medida de manejo ambiental para prevenir la colisidn y electrocucion de
avifauna en el sector del rio Loa, establecida en el proyecto original, ya individualizado
en el Vistos 1 aprobados por la Comision de Evaluacién de la Regién de Antofagasta,
lo cual implica una modificacion de RCA, no pudiendo concederse este derecho, en la
forma solicitada, por no estar consagrado en nuestro ordenamiento juridico la
posibilidad de modificar una Resoluciéon de Calificacion Ambiental sin una previa
evaluacion ambiental, segun lo dispuesto en el inciso primero del articulo 8 de la Ley
19.300 o lo indicado en articulo 25 quinquies de la Ley 19.300 (siempre que se den las
causales de dicho articulo); por lo que forzosamente, al alero de los articulos
precisados, este servicio debe declarar la inadmisibilidad de la solicitud.

Que, por su parte el articulo 41 de la Ley N° 19.880 dispone que “... podra resolver la
inadmisibilidad de las solicitudes de reconocimiento de derechos no previstos en el
ordenamiento juridico o manifiestamente carentes de fundamento” (énfasis agregado).

Que, en atencién a lo previamente expuesto,
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RESUELVO:

1. Declarar inadmisible la solicitud presentada con fecha 23 de febrero de 2017 por el
sefior Francisco Alliende y el sefior Sebastian Saez, en representacion de Sociedad
Austral de Transmision Troncal S.A., poniéndose término a dicho proceso.

2. En contra de este acto administrativo podra deducirse recurso de reposicion o
jerarquico, segun corresponda, dentro del plazo de cinco dias contados desde su
notificacién, de acuerdo al articulo 59 de la Ley N° 19.880. Lo anterior, sin perjuicio de
los recursos, acciones o derechos que se pueden hacer valer ante las autoridades
correspondientes, y de las demas formas de revision de los actos administrativos que
procedan.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE

o
D\RECC\ON
REGIONAL/

0 S
¥ 0EANTC REGION DE ANTOFAGASTA

N%S/#—ZC/l\mmmmm

Distribucién:

e Sefior Francisco Alliende y sefior Sebastian Saez, en representacion de Sociedad Austral de

Transmision Troncal S.A. Direccién: Av. Isidora Goyenechea 3621, piso 20, Las Condes,
Santlago

C.c.
e Superintendencia del Medio Ambiente, SMA.

e Archivo Servicio de Evaluacion Ambiental de la Regioén de Antofagasta /GD 4522
e Oficina de Partes SEA.
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