RESOLUCION EXENTA N°121/2018

Resuelve pertinencia de ingreso al SEIA proyecto
denominado “Gajpor Hortifrur”, solicitada por el Sr. Jorge
del Sante Lira, en representacion de HORTIFRUT
CHILE 5.A.

Talca, 28 de octubre de 2019

VISTOS:

1. Lo dispuesto en la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente, publicada en el Diario Oficial
el 9 de marzo de 1994 modificada porIa Ley 20.417; el D.S. N° 40 de 30 de octubre de 2012, del Ministerio del
Medio Ambiente, que aptrueba el nuevo Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental,
publicado en el Diario Oficial el 12 de agosto de 2013 y sus modificaciones; en el D.F.L. N° 1/19.653, de 2000,
del MINSEGPRES, que fija texto refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N® 18.575, Organica
Constitucional de Bases Generales de la Administracién del Estado; en la Ley N° 19.880, sobre Bases de los
Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracién del Estado; en la
Resolucién afecta N® 62 de la Direccién Bjecntiva del Servicio de Bvaluacidén Ambiental, de fecha 02 de febrero
de 2015, que nombra a don René Alejandro Chtisten Fernindez como Director Regional del Servicio de
Evaluacién Ambiental, Regién del Maule; v en la Resolucién N°® 7 de 2019, de la Contraloria General de la
Replblica, que Fija Normas sobre Exencion del Trimite de Toma de Razén.

2. ElOficio Ordinasio N° 131456 de fecha 12 de septiembre de 2013, del Ditector Ejecutivo del SEA, que imparte
instrucciones sobre las consultas de pertinencia de ingreso de proyectos o actividades al SEIA.

3. La presentacién de fecha (19 de agosto de 2018, por medic de la cual el 3r. Jorge del Sante Lira, en
tepresentacidn de HORTIFRUT CHILE S.A., solicité propunciamiento sobre la pertinencia de ingreso al
SEIA del proyecto denominado “Galpon Hortifrut™.

CONSIDERANDO:

1. Que, mediante presentacién citada en el punto 3 de los vistos, el proponente “HORTIFRUT CHILE §.A.", 2
través del Sr. Jorge del Sante Lira, representante de la sociedad solicité pronunciamiento sobre la pertinencia
de ingreso al SEIA del provecto denominado “Gaipon Hortifrut”.

2. Que, segin lo informado por el proponente, Hortifrut Chile, Planta Yerbas Buenas, es una Agroindustria
construida en el afio 2009. Ha sido disefiada, y mantenida de acuerdo con requisitos regulatorios para
instalaciones que procesan alimentos. Dentro del mismo edificio en disefio lineal, cuenta con andén para la
recepcidn de materias primas fresca, una cémara para almacenamiento de materias primas, una sala pata
preparacién v lavado de la materia ptima, una sala para proceso congelado IQF, una sala para envasado retail,
dos cimaras de almacenamiento de producto terminado y un andén de catga para el despacho del producto
terminado.

Cuenta con una bodega para almacenamiento de materiales de embalaje, bodega de almacenamiento
para los productos de higiene entre otros necesarios para el buen funcionamiento de la operacién.

Sus principales procesos productivos corresponden a arindanos congelados cuya materia proviene de
productores certificados anualmente por Global GAP. Los atindanos se recepcionan, lavan, seleccionan,
congelan en forma IQF, envasan en diferentes formatos incluido retail, las bolsas y cajas se sellan y almacenan
en cémaras -20°C. De acuerdo con especificaciones técnicas, la estructura de Ja planta fue disefiada en forma
de galpones, de diferentes tamafios, confeccionados con estructuras metilicas sobre pilares de hormigbn
armado.

3. Que, la actividad consultada mediante pertinencia, pretende modificar el proyecto desctito en el considerando
anterior. Dichas modificaciones corresponden a una ampliacién de 952,47 m? para la construccidn de una
nueva camara de frio.

4.  Que, de acuerdo a lo informado por el proponente, las obras que componen el proyecto tienen las siguientes
caractetisticas:

4.1. Descrpcion del sistema estructural

La estructuracién se basa transversalmente en marcos empotrados en la base, constituidos por columnas de
perfil Tubest, unidos entre si, por una viga reticulada en perfiles cajén. Longitudinalmente la estructura esti
constituida por matcos ardiostrados, cuyos elementos resisten 2 compresidn y traccibén segin exige la norma
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sismica NCh 2369 Of. 2003, Ademds la nave en toda su longitud a nivel de hombro dispone de vigas puntales
que cumplen con lo requetido en la norma antes mencionada.

Las fundaciones se proyectan come zapatas aisladas, unidas por vigas de fundacién. Ademis de vedficar la
estructura por tensiones se limitan las deformaciones que esta pueda tener.

4.1.1. Materiales

Los materiales considerados en el disefio estructutal son los siguientes:

4.1.1.1 Hormigdn

¢  Emplantillados: Hormigén dosis minima de cemento de 17¢ Kg-cem/m?

* Fundaciones: Hormigon H-25 (90% nivel de confianza)

Vigas de Fundacién: Hormigon H-25 (90% nivel de confianza)

Radieres: Hormigdn RF-35 kgf/cm2 {90% nivel de confianza)

Conttol de calidad: Se deberd efectuar de acuerdo al punto 5.6 de ACI-318-3.1.6
Tamafio maximo agregado

Miembros de espesor > 20 cm: 38 mm (1 14”)

Miembros de espesor < 20 cm: 19 mm (34”)

@ o 4 8 @

4.1.1.2 Método de disefio.

El anilisis estructural de los elementos estructurales se realizé mediante modelos computacionales
considerando las propiedades mecinicas de cada material. El disefio de elementos de hormigdn armado se ha
realizado mediante el método de factores de carga y resistenciz especificado en ACI 318. El disefio de elementos
de acero se ha realizado mediante el método de tensiones admistbles del AISC,

Los parimetros para el andlisis de fundaciones se asumirin como los més desfavorables ya que en esta etapa
del proyecto no se cuenta con un informe de mecinica de suelo.

Estos serdn actualizados una vez que se realice los estudios de suelos del proyecto. Se considera las cargas de
uso de techumbre minima, sujeto 4 la posibilidad de reducir por pendiente y 4rea tributatia, segtin lo indicado
en la norma NCh 1537,

Las cargas eventuales de viento se aplican segian NCh432 y conforme a la ubicacién del proyecto, con lo cual
la presidn bésica de viento sobre la estructura corresponde a 66 kg/m2.

5. Que, de acuerdo a lo informado en la consulta de pertinencia, el proyecto se emplazard al interior de las actuales
nstalaciones de Hortifrut Planta Yerbas Buenas, en Orlla de Maule km. 13, de la comuna de Yerbas Buenas.
Ia Coordenada del punto de referencia del Proyecto en la planta es el siguiente:
§:35°36'21.37". O: 71°33'35.99".

6. Que, de acuerdo a lo mformado por el proponente, la propuesta considera utihzar la capacidad instalada
existente en Hortifrut Planta Yerbas Buenas, por lo que no se requerird efectuar incrementos por sobre la
normativa para cubrr la demanda eléctrica. La Potencia total instalada 1.511,59 Kw, equivalente a 1.888.75
kVA aprox., determinada por Ia suma de las capacidades de los ttansformadores del establecimiento industrial,

7. Que,laLey N° 19.300 sobre Bases Generales del Medio Ambiente, establece en su articulo 8° que los proyectos
o actividades indicadas en el articulo 10 de este cuerpo normativo, sélo podrin ejecutarse o modificazse previa
evaluacién de suimpacto ambiental, cuestién pormenorizada en el articulo 3° del D.S. 40/2012 del Ministerio
del Medio Ambiente, Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental.

8. Que, a mayor abundamiento, el articulo 2 literal g) del D.S. N° 43/2012 del Ministerio del Medio Ambiente,
Reglamento del SEIA, define el concepto “modificacién de provecto o actividad™ como “resiigacddn de obras,

acciones 0 wedidas endienies a intervenir o complementar wn provesto o actividad, de medo lal que éte sufra cambios de
consideracidn. Se entenderd que un proyecto o actividad sufre capebios de consideracion cuando:

&2, “Para los proyectos gue se iniciaron de manera posterior a lz entrady en visenda del sisfema de evaluacidn de impacts

ambiental, 5i la suma de las partes, obras y acciones que no han sido calificadas ambientalmente y las partes, obras o acciones
tendientes a intervenirly o complenentarly, consiituyen an proyecto o actividad Kstado en el articulo 3 del presente Reglamento”.

9. Que, el Articulo N®3 del D.S. N°40/2012, Reglamento del SEIA, establece las actividades o proyectos que
deben evaluarse ambientalmente en cualquiera de sus fases. Hntre estas actividades se encuentran:

101, Lateral k) “...Instalaciones fabriles, takes como metalirgicas, quimicas, textiles, productoras de materiales para la
construceion, de equipos y productos metdficor y curtiembres, de dimensiones industriales. Se envenderd que estos proyectos o
actividades son de dimensionss industrials cuando se trats de:

k1) Instalaciones fabriles cuya potencia instalada sea ignal o superior a dos mil kilovoliies-ampere (2.000 KV.A), determinada
por la suma de las capacidader de los transformadsres de un establecimicnto industrial

Tratindose de instalaciones fabriler en gque se wiifice wids de un fpo de energia yf o combustibles, el Smite de dos il kilovoltios
ampere (2000 KUV.A) considerard I suna equivalente de los distinios #pos de energia y/ o combustibler wiilizados.
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10, Que, sobre la base de la informacién tenida a la vista y los crtedos expresados anteriormente, es posible
concluir que el Proyecto no constituye un cambio de consideracidn en los términos definidos por el articulo 2°
letra g) del RSEIA, en atencién a que de acuerdo a los antecedentes proporcionados a través de consulta de
pertinencia de ingreso al SEIA, v conforme a lo establecido en el del D.S. 40/2012 del Ministerio del Medio
Ambiente, que establece el Reglamento del Sistema de Evaluacién: de Impacto Ambiental, podemos conchuir
que la ejecucidn del proyecto “Galpen Hortifrat”, no constituye una actividad o proyecto listado en el Az, 3°,
pues al analizar el literal k.1), Ia capacidad de la potencia instalada del proyecto corresponderd a 1.888.75 kVA,
por lo que ese literal no es aplicable en la especie.

11, Que, en virtud de lo precedentemente expuesto,

RESUELVO:

PRIMERO: Que el proyecto denominado “Gapon Herlifrut™, presentado por medio de una consulta de pertinencia
de ingreso de fecha 18 de junio de 2018, por el 81. Jorge del Sante Lira, en representacién de HORTIFRUT CHILE
S.A., ante el Servicio de Evaluacién Ambiental Regién del Maule, no requiere ingresar al Sistema de Fvaluacidn
de Impacto Ambiental (SETA} de forma obligatoria, segin lo dispuesto en los considerandos de la presente

Resolucién Exenta.

SEGUND(O: La validez del presente pronunciamiento queda supeditada 2 la mantencién de las condiciones de la
consulta, debiendo cualquier alteracién ser consultada 2 este Servicio,

TERCERO: Sin perjuicio, de lo indicado en los resuelvos antetiozes, el proyecto deberd cumplir con la normativa
ambiental aplicable y deberad realizar las gestiones de awtorizaciones sectoriales v de los procedimientos
administrativos ante los drganos de administracién del Estado con competencia en la materia, en lo pertinente,
previo a la ejecucton de la actividad y desarrollo de las obras civiles, que se relacionan con el proyecto.

CUARTO: Conforme al articudo 52 de la Ley N® 19.300, el incumplimiente de la normativa ambiental constituye
una presuncién de responsabilidad del autor del dafio ambiental.

QUINTO: Se hace presente que procede en contra de la presente resohicidn los recursos administrativos
establecidos en la Ley N° 19.880, esto es, los zecursos de reposicién y jerirquico, ambos regulados en el articulo 59
de la misma Ley, sin perjuicio de las demds formas de revision de los actos administrativos que procedan. El plaze
para interponer dicho recurso es de 5 dias contados de Iz notificacién del presente acto, sin perjuicio de la
Interposicion de otros recursos que se estimen procedentes. Se hace presente que conforme al articulo 22 de la Ley
N°® 19.880, “los interesados podrin actnar por medio de apoderados, entendiéndose gue éstos tienen todar las faculiader necesarias para
la comsecucidn del acty administrative, salve mantfestacion expresa en contrarie. ol poder deberd constar en eseritura pablica o documento
privado suscrito ante notaric”. En caso de que el recurso sea interpuesto por el representante legal del titular del proyecto,
se deberi acompafiar fotocopia legalizada de la escrtura pablica donde conste tal calidad y el certificado de vigencia
de los poderes, el que ao podrd tener una antigiedad superior a seis meses 4 la fecha de su presentacién.

SEXTO Que, este pronunciamiento ha sido elaborado sobre la base de los antecedentes proporcionados por el Sr.
Jorge del Sante Lira, en representacién de HORTIFRUT CHILE S.A, cuya veracidad es de su exclusiva
responsabilidad y en ningln caso lo exime del cumplimiento de la normativa ambiental aplicable al Proyecto, ni de
la solicitud y obtencidn de las autorizaciones sectoriales necesarias para su gjecucién. Cabe sefialar, ademds, que el
presente pronuncizmiento 1o obsta al ejercicio por parte de la Supeﬂntend#ncia del Medio Ambiente de su facultad
de requerir el ingreso del Proyecto al SEIA en su caso, conforme 2 16 establecido en su Ley Orginica si asi

5 s
correspondiera. (i

SEPTIMO: Publiquese el presente acto en el expediente electrénico’ de Ia consulta de pertinencia de ingreso al
SEIA. //
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RISTEN FERNANDEZ
Arigigy Evaluacic/iﬁ/ Ambiental
éded Maule.
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/
Distribucidn: e f
e  Sr. Jorge del Sante Lira, representante de HORTIFSUT CHILE S.A. Omlla de Maule, Km. 13, Yerbas
Buenas. :
C.Ca

e  Superintendencia de Medio Ambiente.
o Alcalde I. Municipalidad de Yetbas Buenas
e Archivo SEA, Regién del Maule.
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