REPUBLICA DE CHILE
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
DIRECCION EJECUTIVA

GRC/PBB

RESUELVE CONSULTA DE PERTINENCIA
DE INGRESO AL SISTEMA DE
EVALUACION DE IMPACTO AMBIENTAL
DEL PROYECTO “EXTENSION DEL
TRAMO LINEAL TLN-14” DE SQM S.A.

RESOLUCION EXENTA N° 12020
SANTIAGO,
VISTOS:

1. La Resolucion Exenta N° 890, del 01 de septiembre de 2010 (en adelante, “RCA N°
890/2010”) de la Direccion Ejecutiva de la Comision Nacional del Medio Ambiente (en
adelante, “CONAMA”), que calific6 ambientalmente favorable el Estudio de Impacto
Ambiental (en adelante, “EIA”) del proyecto “Pampa Hermosa”, de SQM S.A.

2. La consulta de pertinencia de ingreso al Sistema de Evaluacion de Impacto Ambiental
(en adelante, “SEIA”), ingresada a la oficina de partes de la Direccion Ejecutiva del
Servicio de Evaluacion Ambiental (en adelante, “SEA”), por SQM S.A. (en adelante, “el
Proponente™), con fecha 18 de febrero de 2020, mediante la cual se solicita el analisis
respecto de la pertinencia de ingreso al SEIA del proyecto “Extension del Tramo Lineal
TLN-14” (en adelante, el “Proyecto”).

3. El Oficio Ordinario N° 131456, de fecha 12 de septiembre del afio 2013, de esta
Direccion Ejecutiva que “Imparte instrucciones sobre las Consultas de Pertinencia de
Ingreso al SEIA”;

4. Lo dispuesto en la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente
(“LBGMA”); en el Decreto Supremo N° 40, de 2012 del Ministerio del Medio Ambiente,
que aprueba el Reglamento del SEIA (“RSEIA™); en el D.F.L. N° 1/19.653, que fija texto
refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N° 18.575, Organica Constitucional de
Bases Generales de la Administracion del Estado; en la Ley N° 19.880, que establece las
Bases de los Procedimientos Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la
Administracion del Estado; en el Decreto N° 46, de 2018 del Ministerio de Medio
Ambiente, que nombra Director Ejecutivo del Servicio de Evaluacion Ambiental; y en
la Resoluciéon N° 7, de 2019, de la Contraloria General de la Republica, que Fija Normas
sobre Exencion del Tramite de Toma de Razon;

CONSIDERANDO:

1. Que, mediante la RCA N° 890/2010, de la CONAMA, fue calificado ambientalmente
favorable el EIA del proyecto “Pampa Hermosa” (en adelante, “Proyecto Original”), de
SQM S.A.

2. Que, con fecha 18 de febrero de 2020, los sefiores Luis Tobar Garrido y Regulo
Fuenzalida Alvarado, en representacion de SQM S.A, solicitaron a la Direccién
Ejecutiva del SEA el analisis respecto de la pertinencia de ingreso al SEIA del proyecto
“Extension del Tramo Lineal TLN-14”.
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3.1.

3.2.

Que, segun los antecedentes aportados por el Proponente, el Proyecto en consulta
consiste en la extension del tramo lineal TLN-14, lo que permitiria una reduccion del
50% de la distancia que deberia recorrer el agua, para conectar el pozo S-30 con el Centro
de Operacion Mina COM-5 dentro del area de mina AMN-4 (de 4,6 km a 2.5 km
aproximadamente). Y al otro extremo del TLN-14 contempla un segmento adicional de
linea eléctrica de 0,25 km aproximadamente.

Proyecto Original

De acuerdo con lo indicado en la RCA N°890/2010, el Proyecto Original consiste en
aumentar la produccion de yodo del area industrial de Nueva Victoria en 6.500 ton/afio
y construir una nueva planta para producir un maximo de 1.200.000 ton/afio de nitrato
de sodio y/o nitrato de potasio en el Area Industrial de Sur Viejo.

Dentro de la infraestructura del Proyecto Original, se encuentran 38 tramos lineales
(aproximadamente 241 km) que corresponden a corredores de infraestructura donde se
instalan aducciones de agua industrial, de Brine y de Feble (BF), asi como lineas de
transmision eléctrica y/o caminos de servicios.

El Proyecto Original se emplaza en la comuna de Pozo Almonte, provincia del
Tamarugal, Region de Tarapaca. No obstante, el area de influencia del Proyecto Original
se extiende a Quebrada Amarga, que constituye un efluente del rio Loa, limite entre la
Region de Tarapaca y Antofagasta.

Las obras que considera el Proyecto son las siguientes:
a) Areas de mina (AMN) con una superficie de 190,94 km2 a intervenir.

b) Centros de operacion de mina (COM): corresponde a instalaciones de apoyo, que se
emplazan en cada area de mina. Se instalard un maximo de 15 COMs durante la vida
atil del Proyecto.

c) Tramos lineales (TLN): corredores de infraestructura donde se instalaran aducciones
de agua industrial, Brine y Brine Feble asi como lineas de transmision eléctrica y/o
caminos de servicio. El largo total estimado para el conjunto de tramos lineales sera
de 241 km, de franjas de 20 m de ancho.

d) Areas industriales (Al). Area Industrial Nueva Victoria: predio industrial donde se
localiza la Planta Nueva Victoria, en este sector se realizarian obras que involucran
una superficie de 34,9 ha. Area industrial Sur Viejo (Al-2): corresponde a terrenos
ubicados en el sector del salar de “Sur Viejo” en donde se ampliaria el sistema de
pozas de evaporacion solar.

e) Campamento: para la etapa de operacion.

f) Pozos y captacion de agua superficial: extraccion de agua subterranea mediante la
habilitacion y operacion de 22 pozos existentes.

Proyecto en Consulta

El proyecto en consulta se fundamenta en condiciones técnico-econémicas, de parte del
trazado al TLN-14 que corresponde a 0,5 km de aduccion de agua industrial, tendido
eléctrico y camino de servicio. Como se sefiald6 precedentemente, la modificacion
proyectada consiste en la extension del tramo lineal TLN-14, lo que permite una
reduccion del 50% de la distancia que deberia recorrer el agua, para conectar el pozo S-
30 con el COM-5 dentro del area de mina AMN-4 (de 4,6 km a 25 km
aproximadamente).
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Se debe hacer presente que el Proyecto Original contempla la extraccion de agua
subterranea mediante la habilitacion y operacién de pozos existentes, incluyendo pozos
con derechos consuntivos otorgados en el sector Poniente del Salar de Bellavista. Entre
estos puntos de extraccion, se encuentra el pozo S-30 con un caudal de 22 I/s aprobado
ambientalmente, caudal que no se modifica en el Proyecto consultado.

Por otra parte, se contempla, ademas, la construccion de un segmento adicional de la
linea eléctrica TLN-14 (0,25 km aproximadamente). El trazado propuesto de extension
de la TLN-14 se sitGa en el &rea de influencia del Proyecto Original.

3.2.1. Modificaciones consultadas

De acuerdo con los antecedentes proporcionados en la consulta de pertinencia, las
modificaciones que se pretenden introducir al Proyecto Original son las siguientes:

Extensidn en dos segmentos del trazado lineal TLN-14, aprobado mediante RCA N°
890/2010, a saber:

El primer segmento (tramo B-A), se encuentra ubicado al este del tramo lineal TLN-14,
con una extension de 250 metros aproximadamente y estara destinado a un tendido
eléctrico inferior o igual a 23 Kva.

(if) El segundo segmento (tramo C-J), corresponde a la seccion entre el pozo S-30
(extremo oeste del tramo lineal TLN-14) y la interseccidn con el tramo lineal TLN-12 al
noroeste del pozo, tendrd una extension aproximada de 2.500 metros, destinada a
aduccion de agua industrial y camino de servicio, contemplandose en ambos casos un
ancho total de 4 metros.

Como resultado de la extension, el tramo lineal TLN-14 tendra un largo aproximado de
2.750 m y una superficie de aproximadamente 11.000 m2, considerando un ancho de 4
m.

Las coordenadas de los segmentos son las siguientes:

Coordenada de inicio Coordenada de término
Segmento B - A N 7.696.009 — E 426.525 N 7.695.952 — E 426.769
Segmento C - J N 7.696.138 — E 426.019 N 7.698.232 — E 425.056

Leyenda

Tramos inecles

Extonsidn tromo TIN-14
" B A Pompa Hermoso

Fuente: Carta de pertinencia ingresada por el Titular, con fecha 18 de febrero de 2020.
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Proyecto “Pampa Hermosa” Cambios Consulta de Pertinencia

(RCA N° 890/2010)
Considerando 4.2.3 Se considera extender el tramo lineal TLN
14 en un largo aproximado de 2.750 m
Componentes del Proyecto y superficie | (segmento BA, 250 m; segmento C-J,

involucrada: 2.500 m), con lo que el largo total
estimado para el conjunto de tramos
g. Tramos lineales. lineales pasara a ser de 241,7 km

aproximadamente.
Corresponderan a corredores de
infraestructura  donde  se  instalaran
aducciones de agua industrial, Brine y Brine
Feble asi como lineas de transmision eléctrica
y/o caminos de servicio (mayor detalle en
Figura 2.1-2 del EIA). El largo total estimado
para el conjunto de tramos lineales sera de
239 km de franjas de 20 m de ancho, en las
que se pueden instalar una o mas de las obras
anteriormente sefialadas.

Capitulo 2 del EIA Se considera extender el tramo lineal
TLN-14 en un largo aproximado de 2.750
2.1.3 Obras del proyecto Tabla 2.1-| m (segmento B-A, 250 m; segmento C-J,
Localizacidon de las obras del proyecto 2.500 m), con lo que el largo total
estimado para el conjunto de tramos
Tramos lineales TLN-1 a TLN-37 Longitud | lineales sera de 241,7 km.
aproximada: 239 km; ancho éarea de | aproximadamente.

influencia directa e indirecta: 20m. Ancho
corredor evaluado ambientalmente: 100 m. Asimismo, los tramos lineales TLN-11 y
TLN-12 no seran utilizados para
aducciones de agua industrial del pozo S-
30, entre los tramos de extension del TLN-
14.

Tabla 2.1-2 del EIA Componentes de cada | Para la Aduccion de agua:

tramo lineal Para la Aduccion de agua:

El tramo lineal TLN-11 es de 12,1 km

El tramo lineal TLN- 11 es de 14,3 km El tramo lineal TLN-12 es de 4,3 km

El tramo lineal TLN-12 es de 6,7 km El tramo lineal TLN-14 se extiende en 2,5
El tramo lineal TLN-14 es de 0,5 km km

Para el tendido eléctrico: (tramo C-J)

El tramo lineal TLN-14 es de 0,5 km
Para el tendido eléctrico:

El tramo lineal TLN-14 se extiende en
0,25 km (tramo B-A)

3.2.2. Partes, obras vy acciones del Proyecto

Las caracteristicas constructivas seran las mismas que las aprobadas mediante RCA N°
890/2010:

a) Para la construccion del tendido eléctrico y camino (tramo B-A), se requiere colocar 3
postes y el cableado de éstos. Se estima que los trabajos tendran una duracion de 2
semanas y requeriran de una dotacién de 7 personas.

b) Para la modificacion del trazado de la aduccién de agua industrial y camino de servicio
(tramo C-J), se requerirdn 2 meses y una dotacion de 10 personas. Los ductos podran ser
de HDPE o acero carbono con un diametro de 6” a 8” y se emplazaran en una superficie
de terreno previamente emparejado y limpio. Adicionalmente, se considera la
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4.

5.1

0.1

0.2.

9.3

g.4.

construccion de monticulos de tierra sobre tramos de la tuberia para asegurar su anclaje
y evitar eventuales vibraciones. Por otra parte, para la construccién del camino de
servicio se contempla nivelar el area con un bulldozer en las areas en que se requiera.

Que, por su parte, el articulo 26 del RSEIA regula la consulta de pertinencia de ingreso
al SEIA y establece lo siguiente: “Sin perjuicio de las facultades de la Superintendencia
para requerir el ingreso de un proyecto o actividad, los proponentes podran dirigirse al
Director Regional o al Director Ejecutivo del Servicio, segin corresponda, a fin de
solicitar un pronunciamiento sobre si, en base a los antecedentes proporcionados al
efecto, un proyecto o actividad, o su modificacion, debe someterse al Sistema de
Evaluacion de Impacto Ambiental. La respuesta que emita el Servicio debera ser
comunicada a la Superintendencia”. En conformidad a lo anterior, las consultas de
pertinencia son aquellas peticiones que un proponente dirige al Director Regional o al
Director Ejecutivo del SEA -segun corresponda— mediante la cual solicita un
pronunciamiento sobre si, en base a los antecedentes proporcionados al efecto, la
ejecucion de un proyecto o actividad, o su modificacion, debe someterse de forma
obligatoria al SEIA.

Que, segun lo establecido en el articulo 8 de la Ley N° 19.300, "Los proyectos o
actividades sefialados en el articulo 10 s6lo podran ejecutarse o modificarse previa
evaluacion de su impacto ambiental, de acuerdo a lo establecido en la presente ley". Por
su parte, el articulo 10 ya citado contiene un listado de "proyectos o actividades
susceptibles de causar impacto ambiental, en cualesquiera de sus fases, que deberan
someterse al sistema de evaluacion de impacto ambiental”, los cuales son detallados en
el articulo 3° del RSEIA.

Que, es importante tener presente que, el Proyecto corresponde a una modificacion de
un proyecto con RCA aprobada, por lo que corresponde realizar el analisis conforme a
lo dispuesto en el articulo 2° letra g) del RSEIA, el cual define modificacion de proyecto
o actividad como la “realizacion de obras, acciones o medidas tendientes intervenir o
complementar un proyecto o actividad, de modo tal que éste sufra cambios de
consideracion. se entendera que un proyecto o actividad sufre cambios de consideracion
cuando:

Las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del presente
Reglamento;

Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia del
sistema de evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras o acciones
tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad de manera posterior a la
entrada en vigencia de dicho sistema que no han sido calificados ambientalmente,
constituye un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del presente Reglamento.

Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del
sistema de evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes, obras y acciones
que no han sido calificadas ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes a
intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo
3 del presente Reglamento;

Las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad
modifican sustantivamente la extension, magnitud o duracién de los impactos
ambientales del proyecto o actividad; o

Las medidas de mitigacion, reparacion y compensacion para hacerse cargo de los
impactos significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente se ven
modificadas sustantivamente.
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5.2.

Para efectos de los casos anteriores, se consideraran los cambios sucesivos que haya
sufrido el proyecto o actividad desde la entrada en vigencia del sistema de evaluacion
de impacto ambiental”.

Que, sobre la base de la informacién tenida a la vista y los criterios expresados
anteriormente, es posible concluir que el Proyecto en analisis no constituye un cambio
de consideracion en los términos definidos por el articulo 2° letra g) del RSEIA, en
atencion a los siguientes argumentos:

9.1 “Las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el
proyecto o actividad constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del
presente Reglamento”.

Al respecto es posible sefialar:

Andlisis del literal a) del articulo 3° del RSEIA:

Este literal establece que deberan someterse al Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental los “Acueductos, embalses o tranques y sifones que deban someterse a la
autorizacion establecida en el articulo 294 del Codigo de Aguas”.

El proyecto “Pampa Hermosa” contempla la extraccion de agua para uso industrial desde
pozos. El pozo S-30 se ubica al poniente del salar Bellavista y cuenta con un caudal de
22 |/s, por lo que considera una aduccion de agua industrial de 22 I/s (0,022 m3/s), lo
que es inferior a 2 m3/s que contempla el articulo 294 del C6digo de Aguas.

Es necesario hacer presente que, la ubicacién y punto de extraccion del pozo S-30, y el
caudal de extraccion de 22 I/s, no son materia de la presente consulta de pertinencia.

Al respecto, el Proyecto s6lo modifica el trazado del ducto que va desde el pozo S-30
hasta la perpendicular del TLN-12, reduciendo la extensién del ducto en 2,1 km
aproximadamente, manteniendo el mismo caudal de 22 /s, ubicacion y punto de
extraccion el pozo S-30.

Por otra parte, en relacion a los otros dos supuestos del articulo 294 del Codigo de Aguas,
literal b) :“Los acueductos que conduzcan mas de dos metros cubicos por segundo” 'y
literal ¢): “Los acueductos que conduzcan mas de medio metro cubico por segundo, que
se proyecten préximos a zonas urbanas, y cuya distancia al extremo mas cercano del
limite urbano sea inferior a un kildmetro y la cota de fondo sea superior a 10 metros
sobre la cota de dicho limite (...)”, debemos sefialar que, tampoco se configuraria el
supuesto contemplado en el literal b) del articulo 294 del Cddigo e Aguas, ya que el
ducto conduce 22 I/s lo que equivale a 0,022 m3/s, menos de medio metro cubico por
segundo, y que al encontrarse el ducto fuera de la zona urbana, no se configuraria lo
dispuesto en el literal c) del articulo 294 del Cddigo de Aguas.

Conforme a lo anterior, no resultaria aplicable la tipologia del literal a) del articulo 3 del
RSEIA, por lo que no se requeriria el ingreso del Proyecto al SEIA por este supuesto.

Andlisis del literal b) del articulo 3° del RSEIA:

Este literal establece que deberan someterse al Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental las “Lineas de transmision eléctrica de alto voltaje y sus subestaciones. b.1.
Se entendera por lineas de transmision eléctrica de alto voltaje aquellas lineas que
conducen energia eléctrica con una tension mayor a veintitrés kilovoltios (23 kV). b.2.
Se entendera por subestaciones de lineas de transmision eléctrica de alto voltaje
aquellas que se relacionan a una o mas lineas de transporte de energia eléctrica y que
tienen por objeto mantener el voltaje a nivel de transporte”.
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El Proyecto en consulta consiste en la extension de una linea de transmision eléctrica,
que no considera la construccion de subestacion.

El nuevo tendido eléctrico tendra un largo de 250 metros aproximadamente, y se
adiciona al trazado lineal actual de 50 metros en el TLN-14, este tendido eléctrico
conducira una energia inferior o igual a veintitrés kilovoltios (23 KV).

A mayor abundamiento, se puede sefialar que, el nuevo tendido eléctrico se encuentra
ubicado dentro del area de influencia evaluada ambientalmente.

Conforme a lo anterior, y de acuerdo a los antecedentes aportados por el Proponente, el
Proyecto no tipifica en los supuestos establecidos en el literal b) del articulo 3 del RSEIA,
por lo que no requiere de su ingreso al SEIA por este motivo.

Andlisis del literal p) del articulo 3° del RSEIA:

Este literal dispone que deberd someterse al Sistema de Evaluacion de Impacto
Ambiental la “Ejecucion de obras, programas o actividades en parques nacionales,
reservas nacionales, monumentos naturales, reservas de zonas virgenes, santuarios de
la naturaleza, parques marinos, reservas marinas o0 en cualesquiera otras areas
colocadas bajo proteccién oficial, en los casos en que la legislacion respectiva lo
permita.”

En primer término, debemos sefialar que, el Proyecto Original se localiza en &reas de
proteccion ambiental, producto del aprovechamiento de aguas subterraneas, un tendido
eléctrico y un camino de servicio en el sector Bellavista de la Reserva Nacional Pampa
del Tamarugal. Y asu vez, por la extraccion de agua superficial desde Quebrada Amarga,
que podria afectar el rio Loa, zona de proteccion ecoldgica definida para la
desembocadura del rio Loa, segun lo estipulan los Planes Reguladores Intercomunales
del Borde Costero de las regiones de Tarapaca y Antofagasta.

De acuerdo a los antecedentes presentados por el Proponente en la consulta y los
antecedentes cartograficos provistos por el sistema del SEA, es posible indicar que el
Proyecto en consulta “Extension del Tramo Lineal TLN-14”, contempla la ejecucion de
obras en Reserva Nacional, “Pampa del Tamarugal”.

Que, por medio de Dictamen de Contraloria General de la Republica N°48164, de fecha
30 de junio de 2016, se establece que “Con todo, cabe aclarar que la sola circunstancia
de que un proyecto se desarrolle en una de las areas previstas en el referido literal p)
no basta para sostener que aquel obligatoriamente debe ingresar al SEIA, pues el
articulo 10 de la ley N°19.300 exige, ademas, que se trate de proyectos o actividades
“susceptibles de causar impacto ambiental”. Lo anterior, fue ratificado por el mismo
6rgano mediante Dictamen de Contraloria General de la Republica N°17865, de fecha
17 de mayo de 2017, el cual sefiala “es menester consignar que la sola circunstancia de
que un proyecto se desarrolle en una de las areas previstas en el referido literal p), no
basta para sostener que aquél obligatoriamente debe ingresar al SEIA, pues el articulo
10 de la ley N° 19.300 exige, ademas, que se trate de proyectos o actividades
“susceptibles de causar impacto ambiental”.

Por su parte, el instructivo Ord. N°130.844/2013, de fecha 22 de mayo de 2013, de esta
Direccion Ejecutiva, “Que Uniforma criterios y exigencias técnicas sobre dareas
colocadas bajo proteccion oficial y areas protegidas para efectos del Sistema de
Evaluacion de Impacto Ambiental, e instruye sobre la materia” (“Ord.
N°130.844/2013”), sefiala que: “haciendo una lectura armonica de la Ley N° 19.300 y
observando el espiritu y los principios de dicho cuerpo legal, explicitados en el Mensaje
Presidencial que dio origen a la misma, es posible concluir que el legislador no ha
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pretendido que todos los proyectos, sin importar su envergadura (magnitud y duracion),
deban someterse al SEIA.”

En atencion a lo anterior se concluye que los criterios bajo los cuales se debe analizar la
pertinencia de ingreso al SEIA en virtud del literal p) del articulo 10 de la Ley N°19.300,
son los siguientes:

a) No todo proyecto que se localiza dentro de un area bajo proteccion oficial debe
ingresar obligatoriamente al SEIA previo a su ejecucion, sino que Unicamente en el caso
de que el proyecto o actividad sea susceptible de causar impacto ambiental.

b) Que, para efectos del analisis debe considerarse la envergadura y los potenciales
impactos del proyecto o actividad, en relacion al objeto de proteccion de la respectiva
area.

Que, el Proyecto en consulta se ubica en areas de Actividad Minera, que corresponden a
zonas en donde esta actividad ha dejado huellas en el paisaje, entre las que se encuentran
zonas de explotacion abandonadas, instalaciones industriales, campamentos
abandonados, etc. Estas areas se encuentran por lo general asociadas a la actividad
salitrera del pasado.

El segmento B-A en consulta, contempla una longitud de 250 metros, de los cuales, unos
170 m aproximadamente se encuentran al interior de la Reserva Nacional Pampa del
Tamarugal, sector Bellavista, el area a ocupar corresponde a menos de 1.000 m2,
considerando un ancho de 4 m en donde se dispondrén tres postes y el tendido eléctrico.

En relacion a la Reserva Nacional Pampa del Tamarugal fue creada mediante D.S. N°
207/1987, del Ministerio de Agricultura, comprendiendo una superficie aproximada de
100.650 has, sefialando que "Que en determinados sectores de la Pampa del Tamarugal
se localizan comunidades vegetales de especies nativas del género Prosopis, como
también plantaciones artificiales de especies del mismo género. Que el microclima
generado por bosques de tamarugo (Prosopis tamarugo), ha constituido un habitat
importante que ha posibilitado el desarrollo y sobrevivencia de poblaciones de diversas
especies de aves y mamiferos. Que en el actual Sistema Nacional de Areas Silvestres
Protegidas del Estado no estan representados los ecosistemas propios del ambiente de
Desierto Absoluto”.

Cabe sefialar, que el area a intervenir no afecta los bosques de tamarugos, que son el
objeto de proteccion de la Reserva, el area del Proyecto se encuentra desprovista de
vegetacion, en un ambiente arido, calificado como zona de desierto. A su vez el tendido
eléctrico y camino, ocuparia un 0,000993% de la superficie total de la Reserva.

Por lo anterior, el Proyecto no tipifica en los supuestos establecidos en el literal p) del
RSEIA, por lo que no requiere de su ingreso al SEIA de forma obligatoria por este literal.

En conclusion y de acuerdo con los antecedentes aportados por el Proponente del
Proyecto, éste no tipifica en algunas de las tipologias de proyecto y actividades
establecidas en el articulo 3° del RSEIA.

g.2 “Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en
vigencia del sistema de evaluacion de impacto ambiental, si la suma de las partes,
obras y acciones que no han sido calificadas ambientalmente y las partes, obras o
acciones tendientes a intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o
actividad listado en el articulo 3° del presente Reglamento”.

En relacion al segundo criterio expuesto en el literal g.2) del articulo 2° del RSEIA,

relativo a los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del
SEIA, si la suma de las partes, obras y acciones que no han sido calificadas
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ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes a intervenirlo o
complementarlo, constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del RSEIA,
se puede sefialar lo siguiente:

De acuerdo a la informacion disponible en la plataforma electrénica del SEA, se registra
que el titular del Proyecto ha realizado 5 consultas de pertinencia de ingreso al SEIA,
tendientes a incorporar modificaciones al Proyecto Original, a saber:

a) Consulta de pertinencia del proyecto denominado “Cambio de trazado lineal TL.N-18
del proyecto Pampa Hermosa”:

A través de la Carta MA N° 104/11 ingresada a la Direccion Ejecutiva del SEA con fecha
13 de junio del 2011, el titular consulta respecto a modificar aproximadamente 4,5 km
del trazado de la aduccion de agua industrial y un camino de servicio de este trazado,
para lo cual se defini6 un trazado alternativo de una longitud de 3,2 km y un ancho de
4m, abarcando una superficie de aproximadamente 12.800 m2.

Mediante la Carta D.E. N° 111337, de fecha 22 de julio de 2011, la Direccion Ejecutiva
del SEA, en respuesta indico que, “el cambio propuesto no constituye una “‘modificacion
de proyecto” y, como tal, no esta obligada a someterse al Sistema de Evaluacion de
Impacto Ambiental”.

b) Consulta de pertinencia denominada “Extension del trazado lineal TLN-15, Pampa
Hermosa”:

A través de la Carta MA N° 181/11 ingresada a la Direccion Ejecutiva del SEA con fecha
04 de octubre de 2011, el titular consulta sobre la modificacion que consiste en extender
el trazado del tramo lineal TLN-15, entre el pozo N° 8 y &rea de mina AMN-4,
incluyendo aproximadamente 3,6 km de aduccion de agua industrial y un camino de
servicio, contemplandose un ancho total de 4 m, abarcando una superficie aproximada
de 14.400 m2.

Mediante la Carta D.E. N° 120892, de fecha 31 de mayo de 2012, la Direccién Ejecutiva
del SEA, en respuesta a la citada carta indico que, “la actividad que motiva la consulta
no esta obligada a someterse al SEIA”.

c) Consulta de pertinencia denominada “Redistribucion de Pozas de Evaporacion y
Acopios de Sales en el Area Industrial de Sur Viejo™:

A traves de la Carta GS N° 329/15, de fecha 13 de octubre de 2015, el titular consulta
sobre la modificacion que consiste en “la redistribucion de las dreas de pozas de
evaporacion aprobadas en el proyecto “Pampa Hermosa”, lo que requiere a su vez de
una redistribucion de los acopios de sales de producto y de sales de descarte, asi como
ajustes menores en la localizacion de algunas de las dreas destinadas a plantas (...)".

Mediante la Resolucion Exenta N° 0011/2016, de fecha 08 de enero de 2016, de la
Direccién Ejecutiva del SEA resolvié que, “el proyecto “Redistribucion de Pozas de
Evaporacion y Acopios de Sales en el Area Industrial de Sur Viejo”, no estd obligado a
someterse al SEIA”.

d) Consulta de pertinencia denominada “Habilitacidn y operacion del pozo denominado
S-6B 11, por cambio de punto de captacidn parcial del derecho de aprovechamiento de
aguas subterraneas del pozo S-6B al pozo S-6B 11"

A través de la Carta GS N° 035/17, de fecha 02 de febrero de 2017 el titular consulta
respecto al cambio de “trasladar el 50 % del caudal otorgado en el pozo S-6B (60 I/s),
para lo cual requiere la habilitacion y uso permanente de un nuevo pozo de extraccion
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de agua denominado S-6B Il, ubicado a 15 m lineales hacia el nororiente desde el lugar
de emplazamiento autorizado para el pozo S-6".

Mediante la Resolucion Exenta N° 949/2017, de fecha 23 de agosto de 2017, de la
Direccién Ejecutiva del SEA resolvio que el proyecto “Habilitacion y operacion del
pozo denominado S-6B Il, por cambio de punto de captacion parcial del derecho de
aprovechamiento de aguas subterréneas del pozo S-6B al pozo S-6B 11" de SOM S.A.”,
no estd obligado a someterse al SEIA”.

e) Consulta de pertinencia denominada “Actualizacidon de insumos utilizados en la Faena
Nueva Victoria y el Area Industrial Sur Viejo™:

A través de la Carta GS N° 152/17, de fecha 23 de junio de 2017 el titular consultd
respecto a la habilitacidon de infraestructura para disponer de insumos suficientes para
elevar la alcalinidad de las soluciones que son procesadas, “para esto se contempla
realizar modificaciones en la Planta de Yoduro de la Faena Nueva Victoria y en la
Planta de Neutralizacion ubicada en el sector industrial Sur Viejo”.

Mediante la Resolucion Exenta N° 1440/2017, de fecha 19 de diciembre de 2017, de la
Direccion Ejecutiva del SEA resolvio que el proyecto “Actualizacion de insumos
utilizados en la Faena Nueva Victoria y el Area Industrial Sur Viejo no se encuentra
obligado a someterse al SEIA”.

De esta forma, podemos concluir que, la suma de las obras objeto de la actual consulta
de pertinencia, mas las partes, obras y acciones que no han sido evaluadas en el SEIA,
no constituyen un proyecto o actividad listado en el Articulo 3° del RSEIA, ya que se
trata de una modificacion del trazado del ducto de agua industrial, y la construccion de
un tendido eléctrico con 170 metros aproximadamente al interior de la Reserva Natural
Pampa del Tamarugal, todo lo cual no se considera por si s6lo una causal de ingreso al
SEIA, ni la sumatoria de ellas.

En atencidn a lo anterior, el Proyecto consultado no cumple con lo dispuesto por el literal
g.2) del articulo 2° del RSEIA.

g.3) Las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad modifican sustantivamente extensién, magnitud o duracion de los impactos
ambientales del proyecto o actividad;

Que, de acuerdo con lo indicado en el ORD. N°131.456/2013, que imparte instrucciones
sobre las consultas de pertinencia de ingreso al SEIA, de la D.E. del SEA, para definir
“(...) Si se han modificado de manera ‘“sustantiva” los impactos ambientales del
proyecto o actividad, debera considerarse, entre otros aspectos, la posible generacién
de impactos a consecuencia de:

La ubicacidon de las obras o acciones del proyecto o actividad

. La liberacién al ecosistema de contaminantes generados directa o indirectamente por

el proyecto o actividad

i. La extraccion uso de recursos naturales renovables, incluidos agua y suelo, y

El manejo de residuos, productos quimicos, organismos genéticamente modificados y
otras sustancias que puedan afectar el medio ambiente (...) .

e De acuerdo con lo indicado en la consulta de pertinencia, el Proyecto de
extension del trazado lineal TLN-14, se ejecutara en la misma area de influencia
del Proyecto Original. Las obras estan dirigidas a disminuir la distancia que
recorrerd el agua para conectar el pozo S-30 con el COM-5 dentro del area de
mina AMN-4. Lo que corresponde a una disminucion del trayecto del ducto
respecto de lo aprobado por la RCA N° 890/2010.
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Por otra parte, la obra de ampliacién del tendido eléctrico y camino tendran una
dimensién de 250 metros, encontrandose 170 metros aproximadamente al
interior de la Reserva Nacional Pampa del Tamarugal y la reserva tiene una
superficie aproximada de 100.650 has.

El objeto de proteccion de la reserva son los bosques de tamarugo (prosopis
tamarugo) los cuales no se ven afectados. El lugar donde se emplaza el Proyecto
no afectaria el objeto de proteccion de la Reserva, ya que es un area que presenta
intervencion antropica, contigua a la Ruta 5, terreno desprovisto de vegetacion,
en un ambiente arido, calificado como desierto absoluto.

Por lo tanto, se estima que el Proyecto no modificara sustantivamente, por los
impactos asociados a la ubicacion y magnitud de las obras o acciones del
Proyecto Original.

Respecto a la liberacidén de contaminantes al ecosistema, el Proponente sefiala
gue no se consideran variaciones en el proceso, equipos, materias primas e
insumos asociados a la construccion del TLN-14 y las caracteristicas
constructivas seran las mismas a las ya aprobadas, por lo que se concluye que
no se generaran emisiones o efluentes distintos a los considerados en la
evaluacion del Proyecto Original.

En relacion a la extraccion y uso de recursos naturales, el Proponente sefiala que
el Proyecto no considera extraer o hacer uso de recursos naturales renovables,
incluidos agua y suelo, adicionales a los contemplados en la RCA N° 890/2010.

Respecto al manejo de residuos, productos quimicos, organismos geneticamente
modificados y otras sustancias, en las partes, obras y acciones, el Proyecto no
modifica el manejo de residuos, ni productos quimicos asociados al Proyecto
Original y no se manejardn organismos genéticamente modificados ni otras
sustancias que puedan afectar el medio ambiente distintos a los ya evaluados y
comprendidos en la RCA N° 890/2010.

En cuanto a impactos asociados a los componentes suelo, flora y vegetacion,
fauna terrestre, medio humano, poblacion protegida, areas protegidas y paisaje,
generado por el Proyecto en consulta, no se modifican sustantivamente a los
impactos evaluados ambientalmente mediante la RCA N°890/2010.

En relacion a la alteracion del patrimonio cultural, el Proponente sefiala que
posterior a un levantamiento realizado en una superficie aproximada de 275 haés,
se identifican 8 elementos de caracter patrimonial: dos hallazgos aislados; dos
campamentos; un basural; dos huellas carreteras; y un sello ferroviario
correspondiente al denominado “Ferrocarril del Nitrato”. Para esto, se propone
medidas de proteccion en todos aquellos sitios que se encuentren a menos de 50
metros de las obras, como medidas se utilizaran:

- Instalacién de cercos perimetrales de los sitios (mallas y postes) de 1 metro de
altura minimo, antes de la etapa de construccion.

- Se realizara un monitoreo permanente en todos los frentes de trabajo, actividad
que sera informada a la CMN, durante la etapa de construccion.

Las medidas serdan supervisadas en todo momento por un arquedlogo o
licenciado en arqueologia.

El Proponente indica que para la eleccion del trazado del ducto (seccion C-J) se
considerd evitar pasar sobre las superficies de los sitios con expresion areal,
mientras que para cruzar los sitios arqueoldgicos con expresion lineal se
seleccionaron puntos de cruce en areas evaluadas e intervenidas previamente,
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sin modificar sustantivamente la magnitud de los impactos evaluados en el
Proyecto Original.

e Encuanto alaextension de los impactos evaluados en el Proyecto Original, estos
no se modifican sustantivamente, dado que las obras y actividades del Proyecto
consultado, se desarrollan dentro del area de influencia, en el contexto de la
evaluacion del impacto ambiental del Proyecto Original aprobado por la RCA
N° 890/2010.

e Respecto a la duracién de los impactos evaluados en el Proyecto Original, estos
no se modifican sustantivamente, dado que las obras a realizar durarian 2
semanas el tramo de tendido lineal y 2 meses la modificacion el trazado del
ducto, tiempo estimado en la RCA N° 890/2010 y no alteran sustantivamente la
situacion evaluada.

Conforme a lo anterior, se puede concluir que, el Proyecto consultado no cumple con lo
dispuesto por el literal g.3) del articulo 2 del RSEIA y, por tanto, no introduce cambios
de consideracion en el Proyecto Original aprobado a través de la RCA N° 890/2010.

g.4 Las medidas de mitigacion, reparacion y compensacion para hacerse cargo
de los impactos significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente,
se ven modificadas sustantivamente.

En relacién al cuarto criterio, previsto en el literal g.4) del articulo 2° del RSEIA,
podemos sefalar que, la consulta de pertinencia sefiala hallazgos arqueologicos, en los
cudles se instalaran cercos perimetrales de un metro de altura y se realizaran monitoreo
en la etapa de construccion. Dichas medidas no introducen cambios en las medidas
consideradas en el Proyecto Original, para casos de igual naturaleza. A su vez, se puede
sefialar que el Proyecto no introduce cambios en las medidas contenidas en el Proyecto
Original y no se modificardn de modo alguno las medidas contempladas en la RCA N°
890/2010.

Conforme a lo anterior, es posible concluir que, el Proyecto consultado no cumple con
lo dispuesto por el literal g.4) del articulo 2° del RSEIA.

6. Que, sobre la base de la informacion tenida a la vista y los criterios expresados
anteriormente, es posible concluir que el Proyecto en andlisis no_requiere ingresar
obligatoriamente al SEIA en forma previa a su ejecucion.

7. Que, cabe aclarar, que el presente acto corresponde a una declaracion de juicio,
constancia o conocimiento, el cual, sobre la base de los antecedentes proporcionados por
el Proponente, da cuenta de una opinion, sobre si el Proyecto consultado debe o no
ingresar de forma obligatoria al SEIA en forma previa a su ejecucion. De esta forma, la
opinion que emite el SEA no otorga derechos, ni menos aln autorizacion para ejecutar la
obra consultada y, por consiguiente, el presente acto administrativo no exime al
Proponente del cumplimiento de la normativa ambiental y la obtencion de las
autorizaciones sectoriales necesarias para la ejecucion del Proyecto.

8. Que, de conformidad al Dictamen N° 76.260 de 2012, de Contraloria General de la
Republica en armonia con el Ordinario N°131.456/2013, de la Direccion Ejecutiva del
SEA, el presente pronunciamiento, bajo ninguna circunstancia, tiene el mérito de resolver
la evaluacién ambiental de un proyecto, sino que tan sélo determina que un proyecto o
actividad debe o no ser sometidos al SEIA previo a su ejecucion.

9. Que, en atencion a lo anteriormente expuesto;
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RESUELVO:

1. Que, el proyecto denominado “Extension del Tramo Lineal TLN-14" no se encuentra
obligado a someterse al SEIA en forma previa a su ejecucidn, en consideracion a los
antecedentes aportados por el Proponente y lo expuesto en los Considerandos 3° y
siguientes de esta resolucion.

2. Que, este pronunciamiento ha sido elaborado sobre la base de los antecedentes
proporcionados por los sefiores Luis Tobar Garrido y Regulo Fuenzalida Alvarado, en
representacion de SQM S.A, cuya veracidad es de su exclusiva responsabilidad y, en
ningun caso lo exime del cumplimiento de la normativa ambiental aplicable al proyecto,
ni de la solicitud y obtencion de las autorizaciones sectoriales necesarias para su
ejecucion. Cabe sefialar, ademas, que el presente pronunciamiento no obsta al ejercicio
por parte de la Superintendencia del Medio Ambiente de su facultad de requerir el ingreso
del Proyecto al SEIA, conforme a lo establecido en su Ley Orgéanica, si asi
correspondiera.

3. Que, en contra de este acto administrativo, podra deducirse recurso de reposicion ante
esta Direccion Ejecutiva, dentro de plazo de cinco dias contados desde su notificacion,
de acuerdo a lo establecido en el articulo 59 de la Ley N° 19.880. Lo anterior, €s sin
perjuicio de los recursos, acciones o derechos que se puedan hacer valer ante las
autoridades correspondientes y de las demas formas de revision de los actos
administrativos que procedan.

ANOTESE, NOTIFIQUESE Y ARCHIVESE.

HERNAN BRUCHER VALENZUELA
DIRECTOR EJECUTIVO
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
PBB/GRC/RTS/VHR/VRR/cpg.

Correo Electrénico para notificaciones:

e Sr. Luis Tobar Garrido, Luis.tobar@sgm.com
Sr. Régulo Fuenzalida Alvarado: Sandra.araya@sgm.com

« Distribucién:

«  Superintendencia de Medio Ambiente.

o Divisioén Juridica, SEA.

« Division de Evaluacion Ambiental y Participacion Ciudadana, SEA (Registro en Sistema

EEQnsultansiedRebine Peiash Firmado por Genoveva
ind dA\Rdres, Basaure Barros Antonia Razeto

%\ Fecha 25/05/2020 Caceres
* | 20:10:47 CLT | Fecha 25/05/2020
L2 20:51:29 CLT

\%
;?‘
X < rarnge "ﬁa’&
v Firmado Digitalmente por
 Hernan Guillermo Brucher
, Valenzuela
Fecha: 26-05-2020
20:49:54:282 UTC -04:00
Razon: Firma Electronica
Avanzada
Lugar: SGC
Pagina 13 de 13


mailto:Luis.tobar@sqm.com
mailto:Sandra.araya@sqm.com

		2020-05-22T21:18:37-0400
	Claudia Pezoa G.


		2020-05-25T09:02:09-0400
	Viviana Ramos Rodriguez


		2020-05-25T18:01:51-0400
	Romina Francisca Tobar Seguel


		2020-05-25T18:10:41-0400
	Vivian Hernandez Rojas


		2020-05-25T20:10:39-0400
	Hernan Guillermo Brucher  Valenzuela


		2020-05-25T20:10:47-0400


		2020-05-25T20:51:21-0400
	Hernan Guillermo Brucher  Valenzuela


		2020-05-25T20:51:29-0400


		2020-05-26T20:49:08-0300
	SGC
	Hernan Guillermo Brucher Valenzuela
	Firma Electrónica Avanzada


		2020-05-26T20:50:13-0400
	Hernan Guillermo Brucher  Valenzuela




