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CARMEN PAULINA”

001

RESOLUCION EXENTA N#

COPIAPO, {19 ENE 2070

VISTOS:

1. La Resolucion Exenta N° 162, de 24 de agosto de 2016 (en adelante “RCA N°
162/2016”), de la Comision de Evaluaciéon Region de Atacama que califica
ambientalmente favorable el proyecto “Prospeccion Geoloégica Carmen Paulina”,
cuyo titular es Companiia Minera Sierra Norte S.A. (en adelante “el Titular”).

2. La Carta SN/123/2019 de fecha 15 de octubre de 2019, presentada a través de la
plataforma de e-pertinencias ante la Direccion Regional de Atacama del Servicio de
Evaluacion Ambiental (en adelante “SEA”) con fecha 17 de octubre de 2019, mediante
la cual, Nicolas Missuto lannuzzi, en representacion del Titular, consulta respecto de
la pertinencia de ingreso al SEIA del proyecto denominado “Modificacion
Prospeccion Geolégica Carmen Paulina” (en adelante “el Proyecto”) que pretende
introducir ciertos cambios al proyecto “Prospeccion Geolégica Carmen Paulina’,
citado en el visto N°1.

3. El Oficio Ordinario N° 131456 de fecha 12 de septiembre de 2013, de la Direccién
Ejecutiva del SEA que “Imparte instrucciones sobre las consultas de pertinencia de
ingreso al sistema de evaluacién de impacto ambiental’.

4. Lo dispuesto en la Ley N° 19.300, sobre Bases Generales del Medio Ambiente; en el
D.S. N° 40 de 2012, del Ministerio del Medio Ambiente (en adelante “MMA”), que
Aprueba el Reglamento del Sistema de Evaluacién de Impacto Ambiental (en adelante
‘RSEIA”); la Ley N° 18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la
Administracion del Estado; la Ley N° 19.880, sobre Bases de los Procedimientos
Administrativos que rigen los Actos de los Organos de la Administracion del Estado y
la Resolucion N° 7, de 2019, de la Contraloria General de la Republica.



CONSIDERANDO:

Que, mediante RCA N° 162/2016 la Comision de Evaluacion Region de Atacama
calificé ambientalmente favorable el proyecto denominado “Prospeccion Geoldgica
Carmen Paulina”, cuyo titular es Compariia Minera Sierra Norte S.A.

Que, el proyecto se emplaza en la comuna de Diego de Almagro, Provincia de
Chafiaral, Region de Atacama, a 12 km al Oeste de Diego de Almagro y a 15 km al
Este de la localidad de El Salado.

Que, con fecha, 17 de octubre de 2019, el Titular en su consulta de pertinencia del
Proyecto “Modificacion Prospeccién Geolégica Carmen Paulina”, presenta las
siguientes modificaciones contempladas para el proyecto:

El objetivo del Proyecto es realizar ciertos ajustes al Proyecto original que a
continuacion se detallan:

o Etapas del Proyecto: en una primera etapa se gjecutaran 17 plataformas, en

una segunda etapa se habitaran las 138 plataformas restantes, no se
modifica el total de 155 plataformas aprobadas en la RCA N°162/2016.

Tipo de sondaje y caracteristicas de las plataformas: los sondajes que se
realizaran en las 17 plataformas que se habilitaran durante Ia primera etapa,
se ejecutaran a través del método de aire reverso. Por lo tanto, en estas
plataformas no se requerira la habilitacién de las siguientes obras: 1
estanque de 1 m?® para preparacion de fluido de perforacion; 1 estanque de
acumulacion de agua fresca de 5 m3; 1 estanque de recirculacion de 1 m3.
Para la segunda etapa del Proyecto, se utilizara el método de diamantina de
acuerdo con lo indicado en la RCA N°162/2016.

Reubicacion de 17 plataformas de sondajes: las 17 plataformas de la primera
etapa del Proyecto seran reubicadas, 2 de ellas dentro de areas evaluadas
y 15 fuera del area evaluada en el Proyecto original. Las nuevas
coordenadas se presentan en la siguiente Tabla:

Tabla N°1: Coordenadas en UTM WGS84 huso 19s, 17 plataformas

reubicadas.

i : : Coordenadas RCA . Ajusteen

- D Nombre | = N°162/2016 ____coordenadas
e [T Norte® 1 BEste. o) Notte @i Eota
82 R32 7.079.375 384.686 7.079.533 383.464
83 R33 7.079.475 384.696 7.079.366 383.846
84 R34 7.079.875 384.716 7.080.559 384.316
85 R35 7.079.625 384.716 7.079.130 384.457
86 R36 7.079.725 384.716 7.079.978 384.595
87 R37 7.079.725 384.636 7.079.906 384.903
88 R38 7.079.975 384.536 7.079.900 385.162
89 R39 7.079.975 | 384.656 | 7.080.061 | 383.357
91 R40 7.080.125 383.886 7.080.825 384.298
92 R41 7.080.125 383.933 7.080.370 384.419
93 R42 7.080.125 384.046 7.080.212 385.141




94 R43 7.080.675 383.746 | 7.079.973 | 385.377
95 R44 7.080.725 383.757 | 7.079.069 | 385.077
96 R45 7.080.875 383.633 | 7.079.820 | 385.098
a7 R46 7.080.722 383.682 | 7.078.763 | 385.048
98 R47 7.080.375 383.734 | 7.080.597 | 384.559
99 R48 7.079.001 384.438 | 7.080.214 | 385.339

Fuente: Tabla N°1 Consulta de Pertinencia.

o Disminucién de la superficie de la Bodega de Residuos Peligrosos
(RESPEL): el Proyecto contempla disminuir la superficie de la bodega de
RESPEL de 40 m? a 10 m? sin modificar las demas caracteristicas
constructivas y de disefio aprobadas en la RCA N°162/2016.

o Disminucion de la superficie del Patio de Salvataje: el Proyecto contempla
disminuir la superficie del Patio de Salvataje de 100 m?a 30 m?, de los cuales
6 m? corresponden a almacenamiento de residuos domésticos y 24 m? a
almacenamiento de residuos industriales no peligrosos, no se modifican las
demas caracteristicas constructivas y de disefio aprobadas en la RCA
N°162/2016.

o Ajuste de la potencia del generador de energia: de un generador de 90 kVA
o similar, se pasara a uno de 30 kVA o similar.

o Reduccion de la capacidad del estanque de almacenamiento de
combustible: de un estanque de 10 m® se pasara a uno de 1 m®.

e Los considerandos de la RCA N°162/2016 que se pretenden modificar se presentan
en la siguiente Tabla:

Tabla 2. Cambios propuestos a RCA N°162/2016.

: Considerando RCA ~ Adecuacion Propuesta
Considerando 4.1. Antecedentes | Se contempla ejecutar una primera etapa,
Generales gue consistira en la habilitacién de 17

plataformas de sondaje, a través del
El objetivo del Proyecto es realizar | método de aire reverso. Cabe sefialar que
actividades de prospeccion geolégica y | las restantes 138 seran habilitadas en
geotécnica conducentes a interpretar y | una segunda etapa y mantendran el
modelar las concentraciones de | método de diamantina.

sustancias minerales de cobre en el
sector de los cuerpos mineralizados
denominados Carmen-Paulina y Esther,
que eventualmente permita optimizar el
proyecto de desarrollo minero. Para lo
anterior se realizaran 155 sondajes con
diamantina, a través de 155
plataformas.

Considerando 4.2. ubicacién del | Disminucion de la superficie de la Bodega
Proyecto. de Residuos Peligrosos (RESPEL), de 40
m? a 10 m?, manteniendo inalteradas las
Tabla N°2 Coordenadas UTM WGS 84 | demas caracteristicas constructivas y de
19 S de las instalaciones de la zona | disefio.

civica.




- Considerando RCA

Adecuacion Propuesta

e Superficie (m?) bodega de residuos
peligrosos (RESPEL): 40 m2.

e Superficie (m?) Patio de Salvataje:
100 m2

Disminucion de la superficie del Patio de
Salvataje de 100 m?2a 30 m?, de los cuales
6 m? corresponderan a almacenamiento
de residuos domésticos y 24 m? a
almacenamiento de residuos industriales
no peligrosos, manteniendo inalteradas
las demas caracteristicas constructivas y
de disefio.

Considerando 4.2. ubicacion del

Proyecto.

Tabla N°3 Coordenadas UTM WGS 84
19 S de las plataformas de sondajes.

17 plataformas de sondajes seran
reubicadas, las coordenadas se
presentan en la Tabla N°1 de la presente
resolucion.

Considerando 4.3. Partes, obras y
acciones que componen el Proyecto.

Plataformas:

Cada plataforma de sondaje tiene un
area de 20 x 20 metros, que incluye las
siguientes instalaciones:

e 1 maquina perforadora de sondajes.

e 1 piscina de 5 m2

» Carpeta bajo la maquina de sondaje

e 1 generador eléctrico 2.400 watt o
similar

e 1 area de almacenamiento (en
transito) de testigos, con atriles para
revision de los testigos de sondaje
extraidos.

e 1 bafio quimico.

e Depdsitos con tapa para residuos
solidos (domésticos, industriales no
peligrosos) de 200 Its cada uno.

e Areas de estacionamiento y
maniobra para camiones y vehiculos

livianos.
e 1 estanque de 1 m3 para
preparacion del fluido de

perforacién, el que contiene una
mezcla de agua con los aditivos que
seran usados en el sondaje.

* 1 estanque de acumulacion de agua
fresca de 5 m3 que sera utilizada
para mezclar con los aditivos,
formando el fluido de perforacion, tal
como se sefiala en el punto anterior.

* 1 estanque de recirculacion de 1 m3.

e 1 contenedor de 9 m2 para
resguardo del personal.

La modificacion proyectada implica que
los sondajes que se realizaran en las 17
plataformas  habilitadas durante Ia
primera etapa se efectuaran bajo el
método de aire reverso. De esta manera,
en las 17 plataformas mencionadas no se
requerira la habilitacion de las siguientes
obras:

* 1 estanque de 1 m3 para preparacion
del fluido de perforacion, el que
contiene una mezcla de agua con los
aditivos que seran usados en el
sondaje.

e 1 estanque de acumulacion de agua
fresca de 5 m3 que sera utilizada para
mezclar con los aditivos, formando el
fluido de perforaciéon, tal como se
sefala en el punto anterior.

e 1 estanque de recirculacion de 1 m3.




Considerando RCA | - Adecuacion Propuesta

Considerando  4.3.1 Fase de | e Ajustes en la potencia del generador

operacion. Insumos y servicios en de energia de “90 kVA o similar”, a 30
fase de construccioén. kVA o similar”.

b) Energia: En la zona civica se | e Reduccion de Ia capacidad del

obtendra energia a partir de un estanque para el almacenamiento de
generador de 90 kVA o similar. combustible de 10 m3®a 1 m3.

c) Combustible: (...) En terreno se
contara con un estanque de 10 m? para
almacenamiento, ubicado en el barrio
civico y un estanque movil de 0,5 m3,
ambos certificados por la
Superintendencia de Electricidad vy
Combustibles.

Respecto a la componente Flora, en las areas de reubicacion de las 17 plataformas,
la vegetacion es escasa o nula, no se evidencié la presencia de formaciones
xerofiticas y no se requerird habilitar nuevos caminos para acceder a las zonas de
las nuevas plataformas dada la existencia de caminos asociado a actividades
mineras antiguas. Mas antecedentes se presentan en el Anexo 2 de la Consulta de
Pertinencia.

Respecto de la componente Fauna, en el drea del Proyecto es escasa la presencia
de fauna, ademas, es baja la superficie a intervenir. Se mantendran las acciones
contempladas en la RCA N°162/2016 para esta componente, correspondientes a un
Plan de Perturbacion Controlada previo a la fase de construccién, implementacién
de mallas de seguridad en las piscinas de decantacién de lodos y ejecucién de un
Plan de Contingencia en caso de accidentes que involucren fauna.

Respecto de las componentes hidrologia e hidrogeologia, ninguna de las
plataformas reubicadas se habilitara sobre quebradas o cauces naturales. Por otro
lado, no se contempla la extraccién de agua subterranea. Adicionalmente, tal como
quedo establecido en la RCA N°162/2016, el Titular presentara a la SMA un informe
detallado de las labores de perforacién ejecutadas, poniendo énfasis en identificar
y caracterizar los sondajes que hayan interceptado niveles freaticos cada vez que
esto ocurra y las acciones tomadas ante dicha situacion.

Respecto de emisiones, efluentes o residuos, producto de la reduccion de algunas
superficies de intervencion (bodega de RESPEL vy el patio de salvataje); disminuirse
la potencia del generador de energia o reducirse la capacidad del estanque de 10
m* a 1 m® para almacenamiento de combustibles en terreno, no se estima un
aumento en la generacion de emisiones, efluentes o residuos.

Que, la Ley N° 19.300 indica en su articulo 8° que “Los proyectos o actividades
senalados en el articulo 10 sélo podran ejecutarse o modificarse previa evaluacion
de su impacto ambiental, de acuerdo a lo establecido en la presente ley” (énfasis
agregado). Dicho articulo 10 ya citado contiene un listado de “proyectos o actividades
susceptibles de causar impacto ambiental, en cualesquiera de sus fases, que deberan
someterse al sistema de evaluacion de impacto ambiental”, los cuales son
especificados a su vez, en el articulo 3° del RSEIA.




Que, para efectos de despejar en la especie si el proyecto “Modificacion
Prospeccion Geoldgica Carmen Paulina” debe ingresar obligatoriamente al SEIA,
corresponde analizar las siguientes tipologias del articulo 3°del Reglamento del SEIA:

5.1 Literal i) “Proyectos de desarrollo minero, incluidos los de carbén, petroleo y gas,
comprendiendo las prospecciones, explotaciones, plantas procesadoras y
disposicion de residuos y estériles, asi como la extraccién industrial de aridos,
turba o greda.

i.2 Se entendera por prospecciones al conjunto de obras Yy acciones a
desarrollarse con posterioridad a las exploraciones mineras, conducentes a
minimizar las incertidumbres geoldgicas, asociadas a las concentraciones de
sustancias minerales de un proyecto de desarrollo minero, necesarias para la
caracterizacion requerida y con el fin de establecer los planes mineros en los
cuales se base la explotacion programada de un yacimiento, que consideren
cuarenta (40) o mas plataformas, incluyendo sus respectivos sondajes,
tratandose de las Regiones de Arica y Parinacota a la Regién de Coquimbo, o
veinte (20) o mas plataformas, incluyendo sus respectivos sondajes, tratandose
de las Regiones de Valparaiso a la Regién de Magallanes y Antartica Chilena,
incluida la Region Metropolitana de Santiago. Se entendera por exploraciones al
conjunto de obras y acciones conducentes al descubrimiento, caracterizacion,
delimitacién y estimacion del potencial de una concentracién de sustancias
minerales, que eventualmente pudieren dar origen a un proyecto de desarrollo
minero, que consideren menos plataformas que las indicadas en el inciso
anterior, segun las regiones respectivas.”

Que, por otra parte, el articulo 2° letra g) del RSEIA define ‘modificacion de proyecto
0 actividad’ como la “realizacién de obras, acciones o medidas tendientes a intervenir
0 complementar un proyecto o actividad, de modo tal que éste sufra cambios de
consideracion”. Al respecto, de acuerdo a lo indicado en el Anexo | “Criterios para
decidir sobre la pertinencia de someter al SEIA la introduccion de cambios a un
proyecto o actividad”, anexo al Oficio Ord. N° 131456, de fecha 12 de septiembre de
2013, de la Direccion Ejecutiva del SEA, que imparte instrucciones sobre consultas
de pertinencia de ingreso de proyectos o actividades al SEIA, para poder establecer
la pertinencia de ingreso de una modificacion de proyecto o actividad al SEIA, es
necesario determinar si las obras, acciones o medidas a ser incorporadas suponen
un cambio de consideracién a dicho proyecto, conforme a lo sefialado en el articulo
2° letra g) del RSEIA, lo cual se debe realizar en base a los siguientes criterios:

(i) Si las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el
proyecto o actividad constituyen un proyecto o actividad listado en el Articulo
3° del presente RSEIA;

(ii) Para los proyectos que se iniciaron de manera previa a la entrada en vigencia
del SEIA, si la suma de las partes, obras o acciones tendientes a intervenir o
complementar el proyecto o actividad de manera posterior a la entrada en
vigencia de dicho sistema que no han sido calificados ambientalmente,
constituye un proyecto o actividad listado en el articulo 3 del RSEIA.

Para los proyectos que se iniciaron de manera posterior a la entrada en
vigencia del SEIA, si la suma de las partes, obras y acciones que no han sido
calificadas ambientalmente y las partes, obras o acciones tendientes a
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(iif)

(iv)

intervenirlo o complementarlo, constituyen un proyecto o actividad listado en
el Articulo 3° del RSEIA,

Si las obras o acciones tendientes a intervenir o complementar el proyecto o
actividad modifican sustantivamente la extensién, magnitud o duracién de los
impactos ambientales del proyecto o actividad; o

Si las medidas de mitigacion, reparacion y compensacién para hacerse cargo
de los impactos significativos de un proyecto o actividad calificado
ambientalmente, se ven modificadas sustantivamente.

Que, sobre la base de la informacién tenida a la vista y los criterios expresados
anteriormente, es posible concluir que el Proyecto no constituye un cambio de
consideracion en los términos definidos por el articulo 2° letra g) del RSEIA, en
atencion a los siguientes argumentos:

(i)

(ii)

(iii)

Respecto al criterio de si las obras, acciones o medidas que pretenden
intervenir o complementar el proyecto o actividad, por si solas, se encuentran
listadas en el articulo 3° del RSEIA, es posible sefialar lo siguiente:

Respecto del literal i.2 del articulo 3° del RSEIA, es importante sefialar que el
Proyecto no contempla realizar nuevos sondajes, solo reubicar 17 plataformas
de sondajes ya autorizadas. De esta forma, no se altera el total de 155
plataformas autorizadas, no configurandose de esta forma, lo prescrito en el
literal i.2 del articulo 3° del RSEIA.

Por otro lado, las otras modificaciones contempladas, consistentes en cambiar
la metodologia de perforacion en estas 17 plataformas (de diamantina a aire
reverso), reduccion superficie de bodegas de almacenamiento de residuos
(bodega de RESPEL y patio de salvataje), estanque de combustible y
reduccion de potencia de generador eléctrico, no corresponden a actividades
listadas en el Articulo 3° del RSEIA.

Por lo tanto, los cambios que se pretenden introducir al Proyecto no
corresponden por si mismos, a proyectos o actividades listados en el Art. 3°
del RSEIA.

En relacién al segundo criterio expuesto, relativo a que para los proyectos que
se iniciaron de manera posterior a la entrada en vigencia del SEIA, si la suma
de las partes, obras y acciones que no han sido calificadas ambientalmente y
las partes, obras o acciones tendientes a intervenirlo o complementarlo,
constituyen un proyecto o actividad listado en el articulo 3° del RSEIA, se
puede sefalar lo siguiente:

Dicha hipotesis no aplica, el Proyecto aprobado mediante la RCA N°
162/2016, no cuenta con modificaciones posteriores que no hayan sido
calificadas ambientalmente, presentadas ante esta Direccion Regional del
SEA o informadas por el Titular en la actual consulta. Por lo tanto, no se
configura el supuesto del literal.

En relacién al tercer criterio expuesto, relativo a que si las obras o acciones
tendientes a intervenir o complementar el proyecto o actividad modifican



sustantivamente la extensién, magnitud o duraciéon de los impactos
ambientales del proyecto o actividad, es posible sefialar lo siguiente:

Respecto de la extension de los impactos ambientales, si bien el Proyecto
contempla reubicar 15 plataformas de sondajes a un area no evaluada
anteriormente, la superficie a intervenir es acotada (0,6 ha), siendo un area
con escasa o nula presencia de vegetacion y fuera de cursos de aguas. Por
otro lado, con los ajustes en las superficies de las bodegas de residuos, se ve
disminuida la superficie que sera intervenida en el area civica del Proyecto.

Respecto de la magnitud de los impactos ambientales, en el caso del
componente flora y vegetacion en el Anexo 2 de la consulta de pertinencia el
Titular entrega los resultados de una caracterizacion del area de reubicacion
de las 17 plataformas de sondaje, donde se puede apreciar que corresponde
a superficies con escasa o nula vegetacién, la vegetacién identificada se ubica
en quebradas que no se veran intervenidas por la presente modificacion;
respecto de la componente fauna, en la zona del Proyecto es escasa la
presencia de fauna, registrandose solo una especie en categoria de
conservacion Liolaemus copiapoensis o Liolaemus nigromaculatus (lagartija
de mancha negra), sin perjuicio de lo anterior, se establecieron acciones en la
RCA N°162/2016 para esta componente, correspondientes a un Plan de
Perturbacién Controlada previo a la fase de construccién, implementacion de
mallas de seguridad en las piscinas de decantacién de lodos y ejecucién de
un Plan de Contingencia en caso de accidentes que involucren fauna, las
cuales se mantienen para las nuevas areas donde se relocalizaran las
plataformas de sondajes; respecto de la componente hidrologia e
hidrogeologia, las plataformas reubicadas no se ubicaran sobre quebradas o
cursos de agua, no se contempla la extraccion de agua subterranea y en caso
de alumbramiento de agua se actuard conforme a lo establecido en la RCA
N°162/2016; finalmente, no se prevé un aumento en la generacion de residuos
ni en las emisiones de los originalmente contemplados en RCA N° 162/2016,
ni aumentara el consumo de materias primas o la generacién de productos y
subproductos.

Por ultimo, respecto de la duracién de los impactos, el Proyecto no modifica
la vida dtil del Proyecto original.

Por lo tanto, es posible concluir que no se modifican sustantivamente Ia
extension, magnitud o duracién de los impactos ambientales del proyecto.

En relacion al cuarto criterio expuesto, relativo a que si las medidas de
mitigacion, reparacién y compensacion para hacerse cargo de los impactos
significativos de un proyecto o actividad calificado ambientalmente, se ven
modificadas sustantivamente, se puede sefalar que:

Dicho criterio no aplica dado que el proyecto que se pretenden modificar fue
sometido a evaluacién mediante una Declaracién de Impacto Ambiental. Por
ello, no procede el andlisis de este literal, ya que no se contemplan medidas
de mitigacion, reparacion y compensacion.

Que, por ende, es posible concluir que el Proyecto denominado “Modificacion
Prospeccion Geolégica Carmen Paulina” no corresponde a un cambio de
consideracioén del proyecto “Prospecciéon Geolégica Carmen Paulina” en los
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términos definidos en el articulo 2° letra g) del RSEIA, esto es, a la realizacion de
obras, acciones o medidas tendientes a intervenir o complementar un proyecto o
actividad, de modo tal que éste sufra cambios de consideracion. Por lo tanto, no se
requiere que el Proyecto se someta obligatoriamente al SEIA en forma previa a su
ejecucion.

Que, en atencion a lo anterior,

RESUELVO:

Que, el Proyecto denominado “Modificacion Prospeccion Geoldgica Carmen
Paulina”, no requiere ingresar obligatoriamente al SEIA en forma previa a su
ejecucion, en consideracion a los antecedentes aportados por el Titular y lo expuesto
en el considerando N° 7 de la presente Resolucion.

Que, este pronunciamiento ha sido elaborado sobre la base de los antecedentes
proporcionados por el sefior Nicolas Missuto lannuzzi, en representacion de
Compafila Minera Sierra Norte S.A., cuya veracidad es de su exclusiva
responsabilidad y en ningln caso lo exime del cumplimiento de la normativa ambiental
aplicable al Proyecto, ni de la solicitud y obtencién de las autorizaciones sectoriales
necesarias para su ejecucion. Cabe sefialar, ademads, que el presente
pronunciamiento no obsta al ejercicio por parte de la Superintendencia del Medio
Ambiente de su facultad de requerir el ingreso del Proyecto al SEIA en su caso,
conforme a lo establecido en su Ley Organica si asi correspondiera.

En contra de la presente resolucion, podran deducirse los recursos de reposicion y
jerarquico, dentro del plazo de cinco dias contados desde la notificacién del presente
acto administrativo, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley N° 19.880.
Lo anterior, sin perjuicio de los recursos, acciones o derechos que se pueden hacer
valer ante las autoridades correspondientes, y de las demas formas de revision de los
actos administrativos que procedan.

' %) ;Anétese, notifiquese al Titular y archivese

NOVEERC RONICA SSA%G “PIZARRG
T DIRECTORA REGIONAL
SERVICIO DE EVALUACION AMBIENTAL
REGION DE ATACAMA

oy

Distribucién:
Nicolas Mussuto lannuzzi, en representacién de Compafiia Minera Sierra Norte S.A., domiciliado
en Av. El Golf 150, piso 16, Las Condes, Santiago.



G.C:

Superintendencia del Medio Ambiente, SMA.
Expediente de Pertinencias.
Archivo SEA, ID Gdoc. N° 25.320/2019.
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